SESION ORDINARIA DE 24 DE ABRIL DE 2015

En Sepulveda, a veinticuatro de abril de dos mih@p siendo las veinte horas,
previa convocatoria al efecto, se reunieron loswbi®s de la Corporacién Municipal,
D. Joaquin Matias Duque Conde, D Margarita Gonz@lestébal, D. Carmelo Aladro
Méndez, D. Roman Sebastian Ayuso, D. Ramén Lopézdslez y D. Jorge Velasco
Santos, bajo la presidencia del Sr. Alcalde, Dnéisxo Notario Martin, y asistidos de
mi, la Secretaria del Ayuntamiento, D2 Esther Watlrique.

No asisten D. Estanislao Abad Gomez-Pantoja y BardBenito Sebastian.

A continuacién, por la Presidencia se ordend queiesa lectura del Orden del
Dia, que comprende:
1°.- APROBACION DE ACTA DE LA SESION ANTERIOR .- Por la Presidencia se
pregunta a los asistentes si tienen que hacer alghservacion al acta de la sesion
ordinaria de 20 de marzo de 2015, remitida junto leoconvocatoria. No se formula
ninguna y es aprobada por unanimidad de los atestéal como esta redactada por la
Secretaria.
2°.- RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA .- Se da cuenta al Pleno Corporativo de
las siguientes:

.- DECRETO 26/2015.-Concediendo licencia de obra a D2 Maria Luz Manfenanz
para sustitucion de cubierta del edificio sito nvEllosillo n°® 11-13 de Duratdn, con
las condiciones que se sefalan en el referido Recre

Asimismo, la licencia estd condicionada a la prew@nstitucion por el
solicitante de la garantia o fianza equivalente ggrantizar la correcta gestion de los
residuos de construccion y demolicion que hayageseerarse por los actos de uso de
suelo que habilita la licencia, por el importe espondiente con arreglo al apartado 4
de la Disposicion Adicional Séptima de la Ley 5898e Urbanismo de Castilla y
Leon, introducida por la Disposicion Final Quinta th Ley 19/2010, de 22 de
diciembre. Debiendo aclarar respecto a lo consigrew el estudio de Gestion de
Residuos (“11.-Determinacion del importe de la & del proyecto presentado, que
con arreglo a la citada normativa aplicali#:importe de la fianza serde dieciocho
euros por tonelada de residucaya generacion se prevea en el estudio de gedgd
residuos de construccién y demolicién, con un nonohe trescientos eurog un
maximo del dos por ciento del presupuesto de corstin previsto en el proyecto
.- DECRETO 28/2015.-De concesion de licencia de obra a D. Antonio PBoza para
distribucion interior de tres viviendan C/ Subida a San Cristébal n® 2 de Sepulveda,
considerandagque con arreglo al informe favorable de la ArquaeMunicipal: La
reforma del local para tres viviendas, se encuergra el Conjunto Historico de
Sepulveda y no altera el exterior del inmueble.aEsbnforme con las NNSS de
Sepulveda vigentes y con el Plan Especial aproli@dmlmente.

La licencia esta condicionada a la presentacion defrespondiente
nombramiento de Aparejador o Arquitecto Técnidsimismo, la licencia esta
condicionada a la previa constitucion por el stditie de la garantia o fianza
equivalente para garantizar la correcta gestiénloderesiduos de construccion y
demolicion que hayan de generarse por los actosalée suelo que habilita la licencia,
por el importe correspondiente aplicable a la estibn que figura en el estudio de
gestion de residuos del proyecto técnico presentemio arreglo al apartado 4 de la
Disposicion Adicional Séptima de la Ley 5/1999, ddanismo de Castilla y Ledn,




introducida por la Disposicion Final Quinta de lkayl19/2010, de 22 de diciembre; y
resto de condiciones que se sefalan en el Decreto.

.- DECRETO 29/2015.-Por el que, acreditada la necesidad de este Ayienéo de
contratar la obra deed de Saneamiento en un tramo de la C/ Eras y CéldMolino

en Tanarro, para cuya financiacién parcial se tiene concedidavencién por la
Diputacion Provincial con cargo a la Linea de Ay®tavincial a Obras Municipales
2015, y visto el certificado de existencia de daduficiente y adecuado para financiar
el gasto que comporta la celebracion del contratel yinforme de Secretaria-
Intervencidn sobre la legislacion aplicable, seebse:

PRIMERO.- Llevar a cabo las obras expresadas, nmeeliaontrato menor con
la empresa contratista OBRAS Y CANTERAS FELIX ARRA\.., capacitada al
efecto, por un importe de 9.067,87 euros y 1.904126s en concepto de IVA, (total
10.972,12 ¥ con arreglo a la documentacion técnica y preggbo redactados por la
Arquitecta Municipaly con las condiciones que se sefialan.

SEGUNDO.- Aprobar el gasto correspondiente a latiaiacion con cargo a la
partida 160-633 del Presupuesto General del Ayuigata para 2015.

TERCERO.- Notificar esta resolucién al adjudicatasi dar cuenta al Pleno
Corporativo de la misma para su conocimiento, epriaima sesion que celebre.

.- DECRETO 30/2015.-De concesion de licencias de obra menor que aei@abn en
el citado Decreto.

.- DECRETO 31/2015.-Por el que, acreditada la necesidad de este Ayisn&onde
contratar la obra dPavimentacion en un tramo de la C/ Pajosa en Villagg para
cuya financiacion parcial se tiene concedida sutiéenpor la Diputacién Provincial
con cargo a la Linea de Ayuda Provincial a ObrasiMpales 2015, y visto el
certificado de existencia de crédito suficientedg@iado para financiar el gasto que
comporta la celebracion de los contratos y el mfode Secretaria-Intervencién sobre
la legislacion aplicable, se resuelve:

PRIMERO.- Llevar a cabo la obra deavimentacion en un tramo de la C/
Pajosa en Villaseca, mediante contrato menor coergresa contratista OBRAS Y
CANTERAS FELIX ARRANZ, S.L., capacitada al efe¢coun importe de 13.770,99
euros y 2.891,91 euros en concepto de IVA, (tb€&662,90 ¥ con arreglo a la
documentacion técnica y presupuesto redactadodgpérquitecta Municipal,y con
las condiciones que se sefialan.

SEGUNDO.- Aprobar el gasto correspondiente a latiaiacion con cargo a la
partida 1532-609 del Presupuesto General del Aymigato para 2015.

TERCERO.- Notificar esta resolucién al adjudicatasi dar cuenta al Pleno
Corporativo de la misma para su conocimiento, epriaima sesion que celebre.

.- DECRETO 32/2015.-Por el que, acreditada la necesidad de este Ayigntonde
contratar la obra dPavimentacion calle sin nombre en Hinojosas del Cer, para
cuya financiacion parcial se tiene concedida sutiéenpor la Diputacién Provincial
con cargo a la Linea de Ayuda Provincial a ObramiMpales 2015, y visto el
certificado de existencia de crédito suficientedg@iado para financiar el gasto que
comporta la celebracion de los contratos y el miode Secretaria-Intervencion sobre
la legislacion aplicable, se resuelve:

PRIMERO.- Llevar a cabo la obra de Pavimentaciomlecain nombre en
Hinojosas del Cerro, mediante contrato menor con dalpresa contratista
TRANSPORTES Y EXCAVACIONES POSTIGO, S.A., capa@atadfecto, por un
importe de 3.257,09 euros y 683,99 euros en coaadptiVA, (total3.941,08 § con
arreglo a la documentacion técnica y presupuestdactados por la Arquitecta
Municipal,y con las condiciones que se sefialan.



SEGUNDO.- Aprobar el gasto correspondiente a latiaiacion con cargo a la
partida 1532-609 del Presupuesto General del Aymigato para 2015.

TERCERO.- Notificar esta resolucién al adjudicatasi dar cuenta al Pleno
Corporativo de la misma para su conocimiento, epriaima sesion que celebre.
.- DECRETO 34/2015.- Concediendo licencia a D? Cristina Anton Ortegaapar
instalacion de cartel de establecimierga, la fachada del edificio sito en Plaza del
Trigo n° 8 de Sepulveda, habiéndose autorizadapaerdo de la Ponencia Técnica de
la Comision Territorial de Patrimonio Cultural deca 24 de marzo ultimda
instalacion del rétulo segun la documentacion pnégda, ya que no alteraria las
caracteristicas generales del ambiente del Conjudisiorico de la Villa de Sepulveda,
por lo que cumpliria lo establecido en el articdi®.1 de la Ley de Patrimonio Cultural
de Castillay Ledn
.- DECRETO 35/2015.-De concesion ddicencia de obra a CAJA RURAL DE
BURGOS, FUENTEPELAYO, SEGOVIA Y CASTELLDANS, S.C.Qara adaptacion
de local a oficina bancaria en C/ Barbacana n°el@stla Villa, con arreglo al informe
de la Arquitecta Municipal sobre cumplimiento de IBNSS vigentes y del Plan
Especial del Conjunto Histérico aprobado inicialteery a la resolucién de la Comision
Territorial de Patrimonio de 24 de marzo de 20tb6rdandoAutorizar las obras segun
la documentacion presentada, ya que su ejecuciGafexiaria a la conservacion de las
caracteristicas generales del ambiente del Conjidisidrico de la Villa de Sepulveda,
y se ajustaria a lo previsto en el articulo 42.1lde_ey de Patrimonio Cultural de
Castillay Ledn

La licencia esta condicionada a la presentacidpréeeptivo nombramiento de
Aparejador o Arquitecto Técnico. Asimismo, la licenestd condicionada a la previa
constitucion por el solicitante de la garantia anfia equivalente para garantizar la
correcta gestién de los residuos de construccidamyolicion que hayan de generarse
por los actos de uso de suelo que habilita la diegrpor el importe correspondiente
aplicable a la estimacién que figura en el estuttiagestion de residuos del proyecto
técnico presentado, con arreglo al apartado 4 @ésjaosicion Adicional Séptima de la
Ley 5/1999, de Urbanismo de Castilla y Leon, inicida por la Disposicion Final
Quinta de la Ley 19/2010, de 22 de diciembre; jorde condiciones que se sefialan en
el Decreto.
.- DECRETO 35/2015.-Acreditada la urgente necesidad de este Ayuntamidat
contratar la obra dilejora del Camino Bajo Sopefiadado el estado del mismo como
consecuencia del derrumbamiento de una parte iargertiel muro de contencién y a
fin de evitar el riesgo que supone para las pessquoa transitan por dicho camino y
dada cuenta del informe de Secretaria-Intervensaine la legislacion aplicable, se
resuelve:

PRIMERO.- Llevar a cabo las obras expresadas, nmeeliaontrato menor con
la empresa contratista, TRANSPORTES Y EXCAVACIONESTIGO, S.A. por un
importe de 8.218,72 euros y 1.725,93 euros de IVA18o (total 9.944,65€), con
arreglo al presupuesto presentado por la citada ms@ y a las especificaciones
técnicas establecidas.

SEGUNDO.- Aprobar el gasto de la ejecucion de leaaton cargo a la partida
presupuestaria 1532-619.02.
.- DECRETO 38/2015.- Concediendo licencia de obra a D. Juan Antonio &arz
Burguefo para reforma interior de vivienda en eitifsito en Plaza de Espafia n°® 2 (con
otra entrada en C/ Barbacana 2), considerando @uarceglo al informe favorable de
la Arquitecta Municipal de fecha 8 de abril de 20d%a vista de los planos modificados
presentados con la correccién requerida en elmdode 31 de marzo anterior, la



reforma propuesta no altera el exterior del inmeisiib en el Conjunto Histérico y esté
conforme con las NNSS de Sepulveda y con el Plaedia aprobado inicialmente.
Asimismo, la licencia estd condicionada a la prew@nstitucion por el
solicitante de la garantia o fianza equivalente ggrantizar la correcta gestion de los
residuos de construccion y demolicion que hayageaterarse por los actos de uso de
suelo que habilita la licencia, por el importe espondiente con arreglo al apartado 4
de la Disposicién Adicional Séptima de la Ley 5898e Urbanismo de Castilla y
Ledn, introducida por la Disposicion Final Quinte th Ley 19/2010, de 22 de
diciembre. Debiendo aclarar respecto a lo consigred el estudio de Gestién de
Residuos (“11.-Determinacion del importe de la Z&ii) del proyecto presentado, que
con arreglo a la citada normativa aplicali#:importe de la fianza serde dieciocho
euros por tonelada de residucsya generacion se prevea en el estudio de ged&o
residuos de construccién y demolicion, con un nonihe trescientos eurog un
maximo del dos por ciento del presupuesto de cocstin previsto en el proyecty
con el resto de condiciones que se sefialan efeadeDecreto.
.- DECRETO 39/2015.-Teniendo por cumplida, conforme a lo establecido o
articulo 58 y Anexo V, apartado gg) de la Ley 1003, de 8 de abril, de Prevencion
Ambiental de Castilla y Ledn, la comunicacion paepor D. Victor Manuel Barrio
Martin de actividad apicola de 8 colmenas en panc&b005 del Poligono 3 de Villar
de Sobrepefia, con las siguientes condiciones:
.- Deberan cumplirse las condiciones aplicablesste tipo de actividades apicolas
establecidas en el Real Decreto 209/2002, de Z2@hdero, Orden de la Comunidad de
Castilla y Ledn, AYG/2155/2007, de 28 de diciemlyeesto de legislacion sectorial
aplicable.
.- El titular de la explotacion debera velar pordatisfaccion de las necesidades
fisiologicas y de comportamiento de las abejasnalé favorecer su buen estado de
salud y bienestar. En especial debera cuidar dewgrten con suficiente agua a fin de
gue no se desplacen para su obtencidén a zonas gaedan afectar a la seguridad de
las personas.
.- DECRETO 40/2015.-Teniendo por cumplida, conforme a lo establecido glo
articulo 58 y Anexo V, apartado gg) de la Ley 1063, de 8 de abril, de Prevencion
Ambiental de Castilla y Ledn, la comunicacion peepor D# Maria Rocio Hernandez
Arenas de actividad apicola de 8 colmenas en @an®eb014 del Poligono 8 de Villar
de Sobrepefia, con las siguientes condiciones:
.- Deberan cumplirse las condiciones aplicablesste tipo de actividades apicolas
establecidas en el Real Decreto 209/2002, de Z2@hdero, Orden de la Comunidad de
Castilla y Ledn, AYG/2155/2007, de 28 de diciemlyeesto de legislacion sectorial
aplicable.
.- El titular de la explotacion debera velar pordatisfaccion de las necesidades
fisiologicas y de comportamiento de las abejasnalé favorecer su buen estado de
salud y bienestar. En especial debera cuidar dewgrten con suficiente agua a fin de
gue no se desplacen para su obtencidén a zonas gaedan afectar a la seguridad de
las persona
.- DECRETO 41/2015.-De concesion de licencia de primera utilizaciorcupacion a
D. Manuel Garcia Anton para el edificio sito en Bdrbacana n® 1 de esta Villa
(proyecto de conservacion y recuperacion del useteke), en los términos que
constan en la citada resolucion.
.- DECRETO 42/2015.€n relacion al aprovechamiento de pastos comunalese ha
venido realizando tradicionalmente en el Puebloeggdo de Duraton, resolviendo
adjudicar las superficies forrajeras de titularigaidblica, con arreglo a las referencias




catastrales que se sefalan, a los siguientes gedeiaeferido pueblo, conforme a las
peticiones formuladas a la Alcaldia en el presafte

.- Nicolas del Val San Juan 5,33,79 has
.- Alberto Estebaranz Arnanz 21,90,84 h
.- Hermanos de Lucas, S.C. 45,30,44 ha

.- DECRETO 43/2015.-Por el que, acreditada la necesidad de este Ayisn&onde
contratar la obra dBavimentacién en la zona de “El Salvador” de Sepubda para
cuya financiacion parcial se tiene concedida sutiéenpor la Diputacién Provincial
con cargo a la Linea de Ayuda Provincial a ObrasiMpales 2015, y visto el
certificado de existencia de crédito suficientedg@iado para financiar el gasto que
comporta la celebracion de los contratos y el mfode Secretaria-Intervencién sobre
la legislacion aplicable, se resuelve:

PRIMERO.- Llevar a cabo la obra de Pavimentacion lanZona de “El
Salvador” de Sepulveda (continuacion C/ Corpusayrto C/ San Sebastian), mediante
contrato menor con la empresa contratista OBRASANTERAS FELIX ARRANZ,
S.L., capacitada al efecto, por un importe de 42,85 euros y 8.998,72 euros en
concepto de IVA(total 51.849,79 ¥ con arreglo a la documentacion técnica y
presupuesto redactados por la Arquitecta Municipal,

SEGUNDO.- Aprobar el gasto correspondiente a lati@acion con cargo a la
partida 1532-609 del Presupuesto General del Aymigato para 2015.

TERCERO.- Notificar esta resolucion al adjudicatasi dar cuenta al Pleno
Corporativo de la misma para su conocimiento, eprtaima sesion que celebre.

.- DECRETO 45/2015.-Concediendo licencia de obra solicitada por UNICBNDSA
DISTRIBUCION, S.A., para Instalacion de dos puntiesapoyo de hormigén en C/
Travesia del Instituto n® 3 de Sepulveda, paraigietinea existente sobre pista de
padel, con las condiciones que se sefialan en edsagon Decreto.

.- DECRETO 46/2015.-Declarando que las Cooperativas que se indicangjeacido
efectivamente las actividades que les son propiaterrumpidamente en los ejercicios
que se hacen constar y tal y como figuran en |losop&s tributarios del Impuesto de
Actividades Econdmicas de los ejercicios respestivo

SOCIEDAD COOPERATIVA EJERCICIOS DE ACTIVIDAD
CAJA RURAL DE SEGOVIA COOP DE CREDITO 2.013

2.014
CAMPO SEGOVIANO 2 S. COOP. LTDA. 2.013

2.014

Disponiendo que se expida certificacion de la es6h para su envio a la
Diputacion Provincial de Segovia, a efectos de iteamel oportuno expediente de
compensacion de beneficios fiscales ante la Se@etaeneral de Coordinacién
Autonomica y Local, del Ministerio de Hacienda ymdistraciones Publicas.

Quedando la Corporacién Municipal enterdddos expresados Decretos.
3°.- SUBVENCIONES- Se da cuenta al Pleno Corporativo de las Bases lpara
concesion de ayudas a Ayuntamientos o Entidadeslé®cde la Provincia para
financiar obras y suministros municipales urgerdede bajo coste, ejercicio 2015,
publicadas en el BOP n° 36, de 25 de marzo de 26fbBmando la Alcaldia que se esta
estudiando la solicitud de subvencion para algundad actuaciones subvencionables
gue se contemplan en el apartado 4 de la citadacatoria.

Quedando la Corporacién Municipal enterada.
4°- MODIFICACION PUNTUAL DE LAS NORMAS SUBSIDIARIA S DE
PLANEAMIENTO MUNICIPAL Y DEL PLAN ESPECIAL DEL CONJ UNTO
HISTORICO DE SEPULVEDA: APROBACION PROVISIONAL .- Antes de pasar
a tratar el asunto, el Sr. Concejal Delegado deatigno y Obras, D. Joaquin Matias
Duque Conde, pone de manifiesto que, en su opiséresta haciendo un poco de
historia en Sepulveda, ya que el planeamiento edpel Conjunto Historico hacia ya




unos doce afios que se habia planteado y en ehatdan invertido recursos por el
Ayuntamiento, sin embargo habia faltado una vollirgalitica para plasmar dichos
trabajos en una herramienta como la que ahoraesemta a la Corporacion. Cuando se
retomé el tema en este mandato, habia mucha dotaci@en util ya elaborada, pero
ningln recurso externo para completar los trabd@sedaccion, ya que la Junta de
Castilla y Ledn les comunico que no podia concadgguna subvencion al efecto, pero
en cualquier caso se decidié hacerlo por la pragiainistracion municipal. Entiende
que lo principal es que hasta ahora las licencrasele Conjunto Histérico estan
sometidas en general a la previa autorizacion deohaision Territorial de Patrimonio
Cultural, y con arreglo al Plan Especial, salvo agunos supuestos expresamente
establecidos en la legislacion de Patrimonio Caliwse realizar4 una gestion directa
por el Ayuntamiento, lo que, sin perjuicio del gbllo cumplimiento de las
determinaciones del plan, estima que redundara egilizacion de la tramitacién y en
beneficio de iniciativas econdmicas que puedant@iase en el municipio, aparte de
desbloguear con este instrumento la situacion Beesoen el Conjunto Histérico, cuya
construccion no podia autorizarse con arreglortaativa actual hasta contar con el
planeamiento especial correspondiente. Por todo @hsidera muy importante para el
pueblo la aprobacion del Plan Especial y la maadigén puntual de las Normas
Subsidiarias necesaria al efecto, que constitu@a den los puntos principales de su
programa cuando concurrieron a las eleccionesjaahgn dado cumplimiento.

Aunque el proceso ha sido complicado y laboriossed manifestar que los
trabajos que ya estaban realizados en su dia pogeitecto D. José Mata Wagner han
permitido disponer de dichos recursos para la @daae la modificacion puntual y
del plan especial por la Arquitecta Municipal, aequtambién agradece publicamente
su esfuerzo en la importante tarea que ha realizado

En especial quiere resaltar que han tenido laesdercontar en todo el proceso
con la ayuda y colaboraciéon de los responsabladridgnismo y Cultura de la Junta de
Castilla y Leon, con los que se han mantenido omas periddicas de trabajo cada poco
tiempo, a fin de consensuar y aclarar los contanidon lo que los documentos de los
citados instrumentos de planeamiento no son desimw® por quienes tienen que
aprobarlos definitivamente.

Finalmente sefiala que estos instrumentos de pla@etanmo son “las tablas de
la ley de Moisés”, el Plan no es perfecto ni inrblgay debe evolucionar con la
sociedad y las necesidades que se vayan plantepado,constituye la herramienta
necesaria para, sin desatender dicha evoluciémls@eeservar algo tan valioso para
todos como es el Conjunto Historico de la Villa 8epulveda, lo que entiende
fundamental y por lo que para él este es un gi@an di

El Sr. Alcalde manifiesta que efectivamente es wdeolos proyectos mas
importantes de la legislatura, habiéndose marcadpugpo un plazo para su realizacion,
gue se ha cumplido, y felicita expresamente aC8ncejal Delegado D. Joaquin Matias
Duque Conde, por su dedicacion y empefo para leewacabo, asi como a todos los
gue han intervenido en su elaboracién.

A continuacion, dada cuenta del expediente tramjtadon toda la
documentacién y antecedentes que lo integr&ESULTANDO:

1°.- Que el Pleno Corporativo, en sesion ordinaria del@bctubre de 2014,
acord6 por la mayoria absoluta legal exigida, agrdhicialmente la Modificaciéon
Puntual de las Normas Subsidiarias de Planeamvégeates (MP-SP-1/2014) y el Plan
Especial del Conjunto Histérico de la Villa de Skepda (PEVISE).

2°.- Que el expediente se ha sometido a informaciohigaylcon arreglo a lo
establecido en el articulo 52.2 de la Ley de la%8y999, de 8 de abril, de Urbanismo
de Castilla y Leon (LUCyL), y en los articulos 154y 155 del Reglamento de



Urbanismo de Castilla y Ledn, aprobado por Decr2®s2004, de 29 de enero
(RUCyL), mediante los preceptivos anuncios publicacdn el Boletin Oficial de
Castilla y Ledn n° 218, de fecha 12 de noviembre@®4, periddico “El Norte de
Castilla” de fecha 11 de noviembre de 2014, y eRdgina Web del Ayuntamiento
desde el 6 de noviembre de 2014. Asimismo, saesto el anuncio en los Tablones
de edictos del Ayuntamiento y lugares de costundwelos pueblos agregados al
municipio.

Durante el plazo de informacion publica sefialadgoud mes a contar desde el
dia siguiente al de la publicacion del ultimo de dmuncios preceptivos (Boletin Oficial
de Castilla y Ledn), se han presentado las alegesique constan en el expediente, las
cuales han sido informadas por la Arquitecta Muyngiciredactora, asi como por la
Arquedloga las que afectan a la documentacion alggiea.

3°.- Que con cardcter previo a la aprobacion inicialrezabaron los informes
sectoriales de la Subdelegacion de Gobierno, Comidierritorial de Patrimonio
Cultural, Servicio Territorial de Medio Ambiente,offederacion Hidrografica del
Duero, y Direccion General de Telecomunicacionédviieisterio de Industria, Energia
y Turismo; asi como se solicitaron los informescpptivos del Servicio Territorial de
Fomento de la Junta de Castilla y Ledén y de la @gdn Provincial, habiéndose
remitido al Ayuntamiento los siguientes que constael expediente:

Subdelegacion del Gobierno en Segoviamitido el 29 de octubre de 2014, con
entrada n® 1506, de fecha 3-11-2014, comunicandanqudispone de medios técnicos
ni humanos apropiados para emitir con las debidemngjas el informe solicitado.

Diputacion Provincial de Segovia:

.- Informe emitido el 14 de noviembre de 2014, eotrada n°® 1592, de fecha
20-11-2014, sobre la Modificaciéon Puntual de lagrs Subsidiarias, que no opone
objecién alguna al documento, con la salvedad de pyaviamente a su aprobacion
provisional debera incluirse en la memoria vinctdagl resumen ejecutivo del articulo
130 b) 3 del Reglamento de Urbanismo de Castiledn.

.- Informe emitido el 18 de diciembre de 2014, emtrada n° 1795, de 26-01-
2014, sobre el Plan Especial del Conjunto Historigpe no opone objecion alguna al
documento.

Servicio Territorial de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn
emitido el 5 de noviembre de 2014, con entrada 3¥71de fecha 10-11-2014,
informando favorablemente la Modificaciébn Puntuel lds Normas Subsidiarias y el
Plan Especial del Conjunto Historico.

Confederacién Hidrogréafica del Duerq emitido el 17 de noviembre de 2014,
con entrada n°® 1655, de fecha 03-12-2014, informdadorablemente la Modificacion
Puntual de las Normas Subsidiarias y el Plan Eapdei Conjunto Histérico, siempre
que se cumplan los condicionantes expuestos enfaime y sin perjuicio de las
determinaciones que sefala.

Direccion General de Telecomunicaciones y Tecnolagi de la Informacion
del Ministerio de Industria, Energia y Turismo:

.- Escrito de 1 de diciembre de 2014, con entr&de681, de fecha 05-12-2014,
emitiendo informe favorable en relacién con la aden de la Modificacion Puntual
de las Normas Subsidiarias a la normativa sectd@aomunicaciones.

.- Escrito de 01-12-2014, con entrada n° 1680,edbd 05-12-2014, emitiendo
informe desfavorable en relacion con la adecuadénPlan Especial del Conjunto
Histérico a la normativa sectorial de comunicac&nespecto a los apartados que
sefala de la Memoria Vinculante y Normativa Urbacas dando al Ayuntamiento un
plazo maximo de un mes para remitir el instrumeataptado al ordenamiento legal
vigente, o para remitir alegaciones motivadas psradzones que sefiala. Remitida por



el Ayuntamiento la documentacion corregida conformé requerido, la Direccidon
General remitié escrito de 19 de enero de 2015eotmrada n° 65, de fecha 23-01-2015,
entendiendo subsanadas las faltas expresadasigretaitnforme favorable.

Servicio Territorial de Fomento de la Junta de Caslia y Ledn:

.- Informe de 5 de diciembre de 2014, con entrd&dd732, de fecha 15-12-
2014, sobre la Modificacion Puntual de las Normabsiliarias, sefialando en el
apartado IV final “Cuestiones Técnicas”, las catr@aes y modificaciones que indica
deben realizarse en la documentacion grafica yafad ordenacion general, asi como
las que detalla en la Memoria Informativa y en knhdria Vinculante.

.- Informe de 17 de diciembre de 2014, con eatmnad1782, de fecha 23-12-
2014, sobre el Plan Especial del Conjunto Historsagialando en el apartado IV final
Cuestiones Técnicas las correcciones y modificasiajue indica deben realizarse en
los Planos, asi como las que detalla en la Memiofiarmativa, en la Memoria
Vinculante y en la Normativa.

Comision Territorial de Patrimonio Cultural :

.- Notificacion del Acuerdo de 18 de diciembre @442 con entrada n° 1783, de
fecha 23-12-2014, por el que resuelaéormar que la Modificacion Puntual de las
Normas Subsidiarias ha de subsanarse e incorpasacdnsideraciones que sefiala
respecto a la justificacion de las modificacione$ gtado de proteccion de algunos
inmuebles y al catédlogo de proteccion ambientalcasno la revision de las fichas del
catalogo arqueoldgico que relaciona.

.- Notificacién del Acuerdo 18 de diciembre de 20d@h entrada 1784, de fecha
23-12-2014, por el que resuelve informar que eldwnto de Normas Urbanisticas del
Plan Especial del Conjunto Histérico ha de rectgeiconsideraciones que sefiala en el
articulado que relaciona, asi como respecto adanarcion detallada de finca catastral
que cita que se diferira a un Estudio de detaldaslasus condiciones orograficas; la
obligacion de recoger en el plano de ordenaciérespondiente los Bienes de Interés
Cultural (iglesias del Salvador, San Justo y Virderia Pefa, asi como los escudos), y
la revision de las fichas del catalogo arqueologrnsmas que en el informe sobre la
modificacion puntual).

4°.- Que la Arquitecta Municipal redactora ha emitidimime con fecha 15 de
abril tltimo, sefialando que a salvo de lo que a®uet Ayuntamiento con arreglo a lo
establecido en el articulo 159.4 del RUCyL, endautinentacion que se presenta para la
aprobacion provisional de la Modificacion Puntuatigl Plan Especial del Conjunto
Historico, se han recogido los cambios, correcaoneectificaciones correspondientes,
con arreglo a los informes emitidos y las alegassomformadas favorablemente.
Igualmente informa que los cambios expresados odugen una alteracion substancial
de los instrumentos aprobados inicialmente, corgéora lo establecido en los
apartados a) y b) del articulo 158.2 del RUCyL.

Visto el informe emitido por la Secretaria Mupii con fecha 17 de abril de
2015, la Corporacion Municipal queda enteradaC@®NSIDERANDO que el
expediente ha seguido la tramitacion establecida eagislacion aplicable, conforme a
lo dispuesto en los articulos 54.1 de la LUCyL 9 el RUCyL, procedio a resolver
las alegaciones presentadas y a acordar sobredbaajon provisional de los citados
instrumentos de planeamiento, con el siguientdteeku

Se somete a votacion separada la alegacion quentmu@xrion se expresa,
presentada al Plan Especial del Conjunto Histddeda Villa de Sepulveda (PEVISE)
por D. Francisco Javier Sebastian de Frutos, atwon la causa de abstencion
establecida en el articulo 28.2 b) de la Ley 302192 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y delcBdimiento Administrativo Comun,
en relacion al Concejal D. Roman Sebastian Ayuse,apandona el salon mientras se



discute y vota sobre dicha alegacién, en cumplitoiee lo dispuesto por el articulo 96
del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento girRen Juridico de las Entidades
Locales, aprobado por RD 2568/1986, de 28 de nduiem

.- D. Francisco Javier Sebastian de Frutog§Registro de Entrada n°® 1707, de 11-12-
2014), solicitando que se represente graficament@leplano PO-03 la alineacién
oficial del edificio sito en C/ Santos Justo y Bast® 10, parcela catastral 73242-05,
correspondiente a la fachada a la calle Santos JuBlastor y a la calle San Millan;
asignando al edificio una proteccion exclusivame@earacter ambiental, en vez de la
proteccion integral que se establece, ya que diciedi destinado a hotel, fue
reestructurado en su totalidad, salvo las fachegtesiores, en los afios 2000-2001, y
gue elimine la trama de espacio libre privado qreéha grafiado en el plano PO-04
incluyendo una zona construida y con el mismo uso.

La Corporacion Municipal con arreglo al informeni&o emitido, y por mayoria
absoluta con el voto favorable de los seis miemhdes la misma presentes,
ACUERDA:

ESTIMAR la alegacion presentada, ya que se hgoamado que hay un error
en las alineaciones de edificacién del inmueblestirencia conforme a la realidad, que
se grafiaran en forma correcta. También se ha advago que la edificacion se ha
renovado por completo en su interior, por lo gqeilta adecuado otorgar al edificio un
grado de conservacion ambiental, asi como se dimairirama de espacio libre en la
zona construida. Por tanto, se modifica el nivel pteteccion a una Proteccion
Ambiental y se modifican las alineaciones, dejandmo espacio libre tan solo los
existentes que incluyen las edificaciones anexasedificio principal segun la
edificacion construida. Se afiade ficha de modificacde alineaciones y de
modificacion de la proteccion del inmueble justifia por haber variado las
condiciones de la edificacion.

En relacion al resto de alegaciones presentadasviodlificacion Puntual y al
Plan Especial, se pone de manifiesto por D. Ramdpet Blazquez del Grupo
Socialista, que si bien estan de acuerdo en tedague proponen estimar los informes,
como la anterior, tiene dudas respecto a algundasdgue proponen su desestimacion,
por lo que la postura de su grupo va a ser la adiste

A continuacion, la Corporaciéon Municipal, vistoss linformes técnicos y de
Secretaria obrantes en el expediente, con el wwrdble de los cinco miembros del
Grupo del partido popular que han asistido a l@segue supone la mayoria absoluta
de su numero legal exigida por el articulo 47.2d®) la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases de Régimen L&G@JERDA:

PRIMERO.- Resolver las siguientes alegaciones presentadgas/adificacion
Puntual de las Normas Subsidiarias (MP-SP-1/2044)gl sentido de los informes
obrantes en el expediente:

.- D. José Antonio Hernanz RomerdRegistro de Entrada n® 1622, de 26-11-2014),
solicitando que sea edificable el frente de la glard0257-02 al camino y hasta el
limite urbano.

ESTIMAR la alegacién presentada, al considerarktifjoada, conforme se
sefiala en el plano adjunto al informe de la Argigteedactora.

.- D Paloma Abad OrddfiezRegistro de Entrada n°® 1635, de 28-11-2014cisaido
la subsanacion de errores en los planos de la ivaclidn, en que no aparece reflejada
la division de las parcelas que sefiala en el Cadeh@ementerio.

ESTIMAR la alegacion presentada, corrigiendo lecglacion en los planos en
que no se refleja, con arreglo al plano de reféaepara la identificacion de estas
fincas: plano MOD-03 de la Guia catastral urbargCadajunto Historico, en el cual si
se hallaban expresadas correctamente.



.- D2 M2 Soledad Abad Burgos(Registro de Entrada n° 1686, de 09-12-2014),
solicitando que, al igual que el inmueble urbancsdegoropiedad sita en Camino del
Cementerio n° 6, sea calificado también en suidail como rastico su inmueble
urbano en el Camino del Cementerio n° 9, al nediéicable.

ESTIMAR la alegacién presentada, ya que, por uagepla parcela con
referencia catastral n® 70257-08 tiene posibilidades de construccion por la zona
arqueoldgica en donde se encuentra y por otra, piade con suelo rastico, por lo que
es correcto cambiar de clasificacion. La alegaci@na favor de la proteccion del
Conjunto Histérico.

.- D. José y D. Pablo de la Cruz TraperqRegistro de Entrada n® 1711, de 11-12-
2014), solicitando que la parcela de referenciastat! 71218-31, C/ Puerta del Rio, 1,
(que se deja fuera de la delimitacion de suelo nop@asando a Suelo Rustico de
Proteccion Cultural), se revierta a la situacior tgnia, volviendo a incluirla dentro del
perimetro del Suelo Urbano, tal como se encuenttaabnente en la normativa
urbanistica vigente.

ESTIMAR la alegacion presentada, de forma queuioeve los derechos de la
propiedad, volviendo a clasificar dicho inmueblesensituacién actual de urbano, en
iguales condiciones urbanisticas que las que tmmndas Normas Subsidiarias de
Sepulveda vigentes.

.- D2 Laura Aguilera Rodriguez (Registro de Entrada n°® 1724, de 12-12-2014, con
sello de fechas de correos 11-12-2014). En relagionmueble de referencia catastral
74215-01, en C/ Lope Tablada de Diego n° 16, salido se revise el grado de
catalogacion del mismo, a fin de posibilitar lateimenciones necesarias para futuros
usos de caracter privado, hostelero u otros téwsialy unificando el criterio de
proteccion del conjunto del edificio, en la actdatli fragmentado en dos grados,
integral y estructural, correspondientes a dosipdagles distintas.

DESESTIMAR la alegacion presentada, ya que si leienel escrito se dan

razones de diversa indole socioecondmica paraareledjgrado de proteccion del
edificio, no se aportan entre ellas razones tésngue lo justifiquen, habiéndose
respetado la proteccion que figura en las Normasi8iarias de Sepulveda vigentes.
.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacién Provincial de Segovia co
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1751, de 15 de
diciembre siguiente). Sobre que revisados los glamduidos en la modificacion de las
Normas no encuentra cual prevalece sobre el siioitando se le indique.

No tratandose propiamente de una alegacion, sedaca su peticion en el
sentido de INFORMARLE de que, tal como apunta eesuito, las actuales Normas
Subsidiarias de Planeamiento sefialan guoecaso de discordancia entre planos,
prevaleceréa el de escala mas amghaticulo 1.0.6.2), por lo que no habiéndose variad
en la Modificacion Puntual, seguiran vigentes (coero todo aquello que no se
modifica) las Normas Subsidiarias expresadas emtg#é criterio de interpretacion que
sefala el expresado precepto, prevaleciendo ptw &anlos planos la escala 1:1000
sobre la 1:1.500.

.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacién Provincial de Segovia co
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1752, de 15 de
diciembre siguiente). Manifestando que desconocesgma que no se explica
adecuadamente, si son normas complementariasexikientes 0 son nuevas normas
del municipio, y preguntando de ser nuevas norrQag pasaria con los espacios fuera
de este entorno?

No tratandose propiamente de una alegacion, sed@c@esu peticion en el
sentido de INFORMARLE de que tal como aparece eagh claramente y puede
deducirse ya desde su propia denominacion, noate de normas complementarias a



las existentes, ni de una revision de las mismassgponga su sustituciéon integra, sino
de una Modificaciéon Puntual de las Normas Subsaiate Planeamiento Municipal,
con el principal objetivo de establecer las deteationes necesarias para la
elaboracion del Plan Especial del Conjunto Histrite Sepulveda. Por tanto, los
espacios que no estan afectados por la Modificaeidmtual, ni por el Plan Especial
como instrumento de desarrollo, continuarian riges®e por las mismas
determinaciones actuales de las Normas Subsidadgi&aneamiento Municipal.

.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacién Provincial de Segovia co
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1753, de 15 de
diciembre siguiente). Sobre la indicacion “Teja @egna’ en las fichas, y en las
Normas que las cubiertas seran de teja ceramigatgbe en su color natural colocada
“a la segoviana”, solicitando que se le diga silasrmismas, 0 es un error grave.

No tratandose propiamente de una alegacion, sed@caesu peticion en el

sentido de INFORMARLE que la teja segoviana es inma teja arabe, que es la teja
ceramica curva tradicional, colocada “a la seg@/iaksta expresion esta asi recogida
en los libros de construccion al ser una forma cotarestica de colocar la teja en
Segovia, que consiste en colocar la teja “a camsat’|a teja superior o “cobija” que
normalmente se coloca en otras zonas.
.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacién Provincial de Segovia co
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1754, de 15 de
diciembre siguiente), solicitando la actualizacide las fichas de los edificios e
inclusion de las que faltan, ya que no estan tgdas fotografias no se corresponden
con la realidad (aporta 4 ejemplos) y serian de Jaince afos aproximadamente.

ESTIMAR la alegacion presentada, realizando laufegta redactora una
actualizacion de fotografias.

.- D. José Maria Roméan Casldpresentada en Diputacion Provincial de Segovia co
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n® 1755, de 15 de
diciembre siguiente). Manifestando que no es cikrtaiguiente manifestacion de la
redactora:Arrancando del cubo NE. de la puerta del Ecce Hahtrazado presenta
algunas dudas, planteando desde el Plan Directos, @lternativas hasta entroncar con
la c./ del Vado. a.- Hasta la torre de la Iglesia 8an Justo, y desde alli enlazar con los
restos de la c./ Del Vadpor lo que solicita se retire esa manifestacioa gampruebe

lo que se manifiesta.

DESESTIMAR la alegacién presentada, ya que cordagrplica la Arquedloga
en su informe, en el documento de referencia day@el trazado de la muralla segun
el Plan Director de la misma, redactado en 20@®dsi su coordinador el arquitecto D.
Alberto Garcia Gil. Este tramo plantea dudas paseente por la falta de informacion
arqueoldgica, planteando dos hipétesis al respepesp sin verificar mediante
excavacion arqueoldgica.

Por esta razon, este vial tiene el Grado 2 — RtexzeNivel Il de proteccion
arqueoldgica, recogida en la ficha 15 del catalqge se adjunta a la Modificacion
Puntual: Cualquier remocion del terreno deberazaale con un control o seguimiento
arqueoldgico, efectuado por técnico competenteenSel transcurso de las labores de
control fuesen detectados restos arqueoldgicosyakarara la importancia de los
mismos, adoptando las medidas de proteccion adasu&li los restos localizados
fuesen de una importancia elevada, sera precisorgleta excavaciéon del espacio
afectado por las obras, o incluso si fuese prodedera luz de la importancia de los
restos exhumados, el cambio a un grado de protetcio

Todas las actuaciones arqueoldgicas que se désarrmecesitan el
correspondiente permiso oficial de la administra@dmpetente en materia de cultura.



.- D. José Maria Roméan Casldpresentada en Diputacion Provincial de Segovia co
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1756, de 15 de
diciembre siguiente). Sobre apartado Identificacictualmente Sepulveda posee un
Plan Director de la Muralla que se ha tenido en miae Se incluyen dentro de la
Delimitacion de la Zona de Proteccion de Muralla ehSuelo Urbano las fincas
completas catastrales a ambos lados de la misma ¢l eSuelo Rustico las fincas
intramuros y las que se encuentran extramuros hiastaios Duratén y Caslilla. Las
fincas se hallan identificadas dentro del ambitdiadado en el Plano MOD-04.
Solicitando que se le explique: “si eso es lo geerdlas normas actuales, ¢Por qué se
autorizo la construccion junto a la muralla devagendas realizadas por el Sr. Roman
(o su empresa), en la que actualmente vive el [Balde?”

No tratandose propiamente de una alegacion, sed@caesu peticion en el
sentido de INFORMARLE que la construccion de laadzas viviendas, se autorizd por
cumplir las Normas Subsidiarias de Planeamiento idfped vigentes (licencia
concedida por resolucién de 3 de agosto de 2062igpla correspondiente intervencién
arqueoldgica con arreglo al permiso de la Comig@mitorial de Patrimonio Cultural).

Hay que aclarar al interesado que entonces no sgwrda de Plan Director de la
Muralla (redactado en 2008 y que no es un instrtonda planeamiento urbanistico)
mientras que la delimitacion de la zona de Profecde la Muralla se establece en esta
tramitacion de Mod. NNSS 2014-01, no existienddaidelimitacion con anterioridad.

.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacién Provincial de Segovia co
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento ©®ri757, de 15 de diciembre
siguiente). Expresando por las razones que exgueesolo preocupa al Ayuntamiento
la zona de muralla del Vado y ofreciéndose a imdioros “elementos” no
contemplados por los técnicos en la modificaciogug, en su opinion, atentan mas
gravemente, si cabe, a la contemplacion del mubicip

DESESTIMAR la alegacion presentada, al no setasesus afirmaciones, ya
gue segun se acredita en la documentacion, adesrers ld zona de El Vado, este de la
muralla, se contempla la situacion de la misma t@mien la zona sur, en que se
incrementa la proteccidén respecto a determinadamiébles, y se declara a algunos
fuera de ordenacion, y en las demas zonas sefi@adadViodificacion Puntual y en el
Plan Especial. Se agradece su ofrecimiento, petetezminacion de la correspondiente
normativa de proteccion debe ser realizada corglarra criterios técnicos y no a
opiniones personales por los redactores del plaeesm asi como con arreglo a los
informes preceptivos y vinculantes emitidos en gstecedimiento por la Comision
Territorial de Patrimonio Cultural.

.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacién Provincial de Segovia co
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1759, de 15 de
diciembre siguiente). Preguntando por qué no s$ebapon las “modificaciones de

2003 y 2006"; asi como por la sentencia 46/2018ukd no se conoce (al parecer no
salié en ningun pleno).

No tratandose propiamente de una alegacion, sedeca su peticion en el
sentido de INFORMARLE que los citados procedimisnte revision (no de
modificacion) de las Normas, no llegaron a aprabaisfinitivamente, el iniciado en
2003 fundamentalmente por la incidencia de la amidim durante su tramitacion del
Reglamento de Urbanismo de Castilla y Le6n (Dec22f8004), de 29 de enero, al que
habia que volver a adaptar toda la normativa, mielado en 2006, que comprendia
también la Ordenacion detallada del Sector SUD-4stila Giriega”, quedd paralizado
en la tramitacion del informe de Sostenibilidad Aenital exigido, ante los
requerimientos de la Orden MAN/676/2009, de 16 @&zm por la que se aprobo el



Documento de Referencia para la Evaluacion Ambiafgalas Normas Urbanisticas
Municipales de Sepulveda.

Por lo que se refiere a la Sentencia 46/2013, ajeetivamente se cita como
motivacion de la Modificacion Puntual para podedaatar un Plan Especial por la
necesidad de disponer de este instrumento, coml@red cambio de criterio de
interpretacion de la legislacion de Patrimonio @k, mucho mas restrictivo que el
anteriormente seguido por la Comision de Patrim@utiural de Segovia, a la hora de
autorizar las nuevas construcciones, aumentos teéneo y segregaciones en el
Conjunto Histérico, basandose entre otras, en 8&atencia relativa al recurso
contencioso administrativo interpuesto por un mtgsio particular contra Resolucion
del Director General de Patrimonio Cultural, dasestio el recurso de alzada que habia
formulado contra el acuerdo de la Comision Terataie Patrimonio que le denegd la
autorizacién de obra para su proyecto de constrnam una parcela sita en el Conjunto
Historico de esta Villa. Dicha Sentencia del TriauSuperior de Justicia de Castilla y
Ledn, con sede en Burgos, desestimé el recursemcnso administrativo. No siendo
parte este Ayuntamiento en el referido procedinsiecbntencioso, por lo que no
procedia dar cuenta al Pleno.

.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacion Provincial de Segovia con
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1760, de 15 de
diciembre siguiente). Solicitando con base a lasnmas que expone, la ampliacién del
plazo para presentar alegaciones.

DESESTIMAR la alegacién presentada, ya que se ddo da preceptiva
publicidad en el Boletin Oficial de Castilla y Ledi periodico el Norte de Castillay la
Pagina web del Ayuntamiento, y asimismo medianteneaios en los tablones
municipales en Sepulveda y en los lugares de cdstuen los pueblos agregados, y
considerando que el plazo ha sido suficiente parlgs interesados hayan podido
presentar las alegaciones que han estimado oporttoroo demuestra el propio
alegante con todas las que ha presentado.

Igualmente se le aclara que la aprobacion iniagalha realizado cuando la
Arquitecta y Arquedloga han tenido finalizada laulmentacion de los instrumentos y
que las actas de los plenos se tramitan siguiengimeedimiento legalmente aplicable,
siendo el interesado quien tiene que demostrasrtario.

.- D. Julio y D. Pedro Doncel Moraleqcon sello de fechas de Correos 12-12-2014,
registrada en el Ayuntamiento con n°® 1772, de 18liciembre siguiente). Solicitando
con base a las razones que exponen: que se cdoggolanos de modo que figure
correctamente el uso que corresponde a la par8@l®2; modificar los documentos
de las Normas Subsidiarias y el Plan Especial ddideterminar el modo de obtencion
por ese Ayuntamiento de las parcelas de nuestpigpiad, o en otro caso, determinar la
procedencia de la indemnizacién que correspond&pmivacion de modo absoluto del
derecho a edificar en su propiedad.

ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacion presentada, ens Igiguientes
términos que se sefalan en el informe de la amaitedactora:

- Primero.- Es cierto que una de las fincas ncefiejaba en todos los planos. Se
corrige el error.

- Segundo.- Las fincas se mantienen en la mismdi@on de urbanas.

- Tercero.- Después de estudiar la posibilidad dificacion, se ha comprobado
que en la finca 73281-02 no es posible, debids adadiciones topograficas de
la finca y que forma parte de la muralla natural. |[& finca con referencia
catastral n°® 73281-01 solo hay un lugar posibkalao de lo que determine la
Comision Territorial de Patrimonio Cultural, en den materializar los
aprovechamiento de ambas fincas, sin que ello fgeseoso para el entorno,



tanto de muralla, como del Bien de Interés Cultgra es la Iglesia de la Virgen

de la Pefia. Se expresara este aprovechamiente platws correspondientes de

la Modificacién Puntual.
.- D. Antonio Luis Sanjuan Bericat (presentada en Consejeria de Medio Ambiente y
O. T. de la Comunidad de Madrid con fecha 12/1242@dgistrada en el Ayuntamiento
con entrada n°® 1775, de 19 de diciembre siguiestdicitando por las razones que
expone, que se revise en la ficha del Catalogaddieies la antigiiedad de la vivienda
de su propiedad en C/ Bajada a Santa Maria 4 y@usecuencias de proteccion, asi
como la ficha 465 de la vivienda colindante, refada y no terminada interiormente, el
uso residencial comercial en planta baja que saen

ESTIMAR PARCIAMENTE la alegacién presentada, ya @liedato sobre la
“Epoca” del inmueble sito en C/ Bajada a Santa &afi4 y reflejado en la ficha n° 466
del catalogo de Proteccion, ha sido el que constaseNNSS vigentes, si bien, se ha
comprobado que ha sido reformada en el s. XX. Eoteespondiente ficha se afadira
el siglo de la reforma. En relacién al inmueble @hBajada a Santa Maria n° 2,
efectivamente esta en obras, por lo que refiriéndgdsCatalogo al uso actual, en la
correspondiente ficha en la casilla “uso” figuragn obras”.

.- D. José y D? Maria Angeles Lara Alén(presentada en Consejeria de Medio
Ambiente y O. T. de la Comunidad de Madrid con &&R/12/2014, registrada en el

Ayuntamiento con entrada n°® 1776, de 19 de diciensiiguiente), comunicando los

siguientes errores detectados en el Catalogo feiesti

1. En la ficha 886 referente a la C/ Comandantst@al 2, ya que segun datos de la
Direccion General del Catastro tiene una superfige parcela de 103 m2, una

ocupacioén total de la misma y una superficie coigdr de 309 m2. Dicha parcela

carece de acceso de vehiculo y de jardin privado.

2. En la ficha 887 referente a la C/ Comandantstélyal n° 4, segun los datos de la
Direccion General del Catastro tiene una superfize parcela de 663 m2 y una
superficie construida de 377 m2.

ESTIMAR la alegacion presentada, procediendo leecoion las referidas
fichas del Catalogo de edificios de la Modificackumtual conforme a dichos datos.

SEGUNDO.- Resolver las siguientes alegaciones presentad@kmlEspecial
del Conjunto Histérico de la Villa de Sepulveda YPEE), en el sentido de los
informes obrantes en el expediente:

.- D. Tomas Alonso Ortiz, y D. Pedro y D. Juan Aloso Chacon(Registro de Entrada
n® 1619, de 26-11-2014), solicitando que la edificdad que se resta a la finca 71268-
10 pueda pasarse a la finca 71268-01, de propiddath misma familia, con un
aumento de edificabilidad en 337 m2.

ESTIMAR la alegacion presentada, al considerarktifijgada, conforme al
plano adjunto al informe de la Arquitecta redactora
.- D. José Antonio Hernanz RomerqRegistro de Entrada n® 1623, de 26-11-2014),
solicitando respecto al Plan Especial, que se&alié el frente de la parcela 70257-02
al camino del Cementerio y hasta el limite urbano.

ESTIMAR la alegacién presentada, al considerarktifjoada, conforme se
sefala en el plano adjunto al informe de la Argidgteedactora.

.- D Paloma Abad OrddfezRegistro de Entrada n° 1635, de 28-11-2014)citaido
la subsanacion de errores en los planos del pfztied, en que no aparece reflejada la
division de las parcelas que sefiala en el CamihGelmenterio.

ESTIMAR la alegacion presentada, corrigiendo lecglacion en los planos en
que no se refleja, con arreglo al plano de reféaepara la identificacion de estas
fincas: plano PO-02 de la Guia catastral urban&dejunto Histérico, en el cual si se
hallaban expresadas correctamente.



.- D. Ismael Ortiz Lépez (Registro de Entrada n°® 1668, de 04-12-2014)cisatido la
rectificacion de la trama de ordenanza de espé#wi® privado protegido que se sefiala
en el Plano PO-04, que afecta en buena parte aupado por una ya muy antigua
edificacion de su propiedad sita en la parcelastaia69217-04, Travesia de Emiliano
Barral n° 5, contemplando la citada edificaciorseexite, tal y como se muestra en la
ficha del Catastro que adjunta.

ESTIMAR la alegacion presentada, ya que efectivaenes un error de dibujo
en la cartografia correspondiente al Plano POi@dde correcto el PO-3, por lo que la
alineacion de la edificacion ha sido corregidagerdo en cuenta la fachada actual,
aumentando la edificabilidad de la misma conforrfeeraalidad construida.

.- D2 Gloria Poza Martin (Registro de Entrada n°® 1669, de 04-12-2014)cisamtido
que se corrija el error del plano PO-04, en queepdel edificio sito en la parcela de su
propiedad de referencia catastral 73249-01, Bajed&an Millan n® 28, figura como
espacio libre privado (es decir, no edificado),ug glicho edificio aparezca en el plano
antes citado como Ordenanza de Renovacion Grado 2.

ESTIMAR la alegacion presentada, ya que se ha mdmago que es un error de
cartografia, procediendo a su correccion la Argtateedactora.

.- D. Francisco de Lucas AsenjoRegistro de Entrada n° 1677, de 05-12-2014),
solicitando que se elimine la proteccion integnalel mas alto de proteccion, con que

figura el edificio de su propiedad con referenasastral 73223-08, sito en C/ Fernan
Gonzalez n° 3, en el plano PO-04, lo que estima&mor de apreciacion ya que la

construccion es del afio 1991, conteniendo solo ceimgularidad algunos elementos

constructivos de su fachada principal.

ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacion presentada, yse@s cierto que una
gran parte de la edificacion existente ha perdidovalor arquitectonico y del
patrimonio histérico de Sepulveda, pero no es meneso que dicha proteccion ha
sido aprobada con el edificio existente ya reabizgdjue no se ha justificado ningun
cambio desde entonces. Se considera que algurtas pat edificio que se conservan
del original tienen razon de tener proteccion irdegpor lo que la alegacion no puede
estimarse en su totalidad. Teniendo en cuenta isteste, se revisara la ficha de
proteccion del edificio de forma que establezca pastes del mismo que no se
corresponden a ese grado de proteccion y puedevaiese.

.- D2 Nieves y D? Trinidad Cristébal Montero(Registro de Entrada n° 1682, de 09-12-
2014), solicitando que se elimine la proteccién oimel Ambiental, que se sefiala en el
PO-04, de la fachada del edificio de su propiedaceSubida a San Cristébal n° 14,
referencia catastral 70214-03, ya que la constbncde la misma es muy reciente, a lo
que cabe afiadir su carencia absoluta de cualgaigularidad constructiva y mucho
menos histdrica, adoleciendo ademas de serios gunalsl funcionales de orden
constructivo (humedades y disgregacion de su fabeit algunas zonas), afectando
negativamente esa proteccién a la reestructuragd@nedificio, que conllevaria la
reconstruccion de la fachada con las mismas caistatas formales y constructivas que
ahora tiene.

ESTIMAR la alegacion presentada, ya que el vatadfachada es mayor por
su composicion y relacion con la edificacion codintk que por el valor de su fabrica.
Por este motivo se ha considerado positivamenttadeosibilidad de reconstruccion de
la fachada protegiendo su composicion y alturagjrséa ficha corregida que se adjunta
al informe técnico.

.- D. M&ximo Dionisio Antén Martin (Registro de Entrada n® 1683, de 09-12-2014),
solicitando con base a las razones que exponepkasacion de lo que a su juicio es
una errata en la catalogacion como fuera de ordenae su vivienda en C/ Sancho



Garcia n° 30, con referencia catas##aR13-32, y se incluya dentro de ordenacién al
igual que las colindantes.

ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacién presentada, ynfmmme a la
propuesta de la Arquitecta redactora, no declamarcitada edificacion fuera de
ordenacién y dejarla en su misma situacion estalaeen las Normas Subsidiarias
vigentes, de “disconforme con el planeamiento”.d8sestima incluir la vivienda en
ordenanza de proteccion, como las colindantesca@cer de elementos de valor que
justifiquen tal proteccion.

.- D® Maria Soledad Abad Burgos(Registro de Entrada n°® 1686, de 09-12-2014),
solicitando que, al igual que el inmueble urbancsdepropiedad sito en Camino del
Cementerio n° 6, sea calificado también en suidail como rdstico su inmueble
urbano en el Camino del Cementerio n° 9, al nedificable.

ESTIMAR la alegacion presentada en relacion ah Bspecial por las mismas
razones sefialadas respecto a la Modificacion Plurfdea una parte la parcela con
referencia catastral n® 70257-08 tiene posibilidades de construccion por la zona
arqueoldgica en donde se encuentra y por otra, piaude@ con suelo rastico, por lo que
es correcto cambiar de clasificacion. La alegaciéna favor de la proteccion del
Conjunto Histérico.

.- D2 Pilar Alonso Ortiz, D. José Elias y D. MillanGémez de Bonilla Alonso
(Registro de Entrada n® 1687, de 09-12-2014), ismtido que se revierta a la parcela de
su propiedad, referencia catastral 74254-02, emeC/Vado n° 12, la ocupacion y
edificabilidad que tiene en el planeamiento urbdativigente, ya que se ha grafiado en
el plano PO-03 una ocupacion de parcela mucho nadéa que actualmente tiene en
las Normas Subsidiarias, o que vulnera su deratlprovechamiento urbanistico que
ya tiene asignado en dichas Normas.

ESTIMAR la alegacién presentada, al entenderlaificesta, dejando las
alineaciones como se encuentran en las Normasdtaress vigentes.

.- D. José y D. Pablo de la Cruz TraperqRegistro de Entrada n® 1703, de 11-12-
2014), solicitando con base a las razones que expaue la edificacion sita en la C/
Puerta del Rio n° 1, referencia catastral 7121&3& ,queda fuera de la delimitacion de
suelo urbano pasando a Suelo Rustico de Prote@uidtaral, se incluya nuevamente

dentro del suelo urbano, asignandole un aproveammiurbanistico segun la

Ordenanza de Renovacion Grado 2 o, al menos, deyanen la Ordenanza de

Reconstruccién. En ambos casos segun los critdeadichas Ordenanzas, articulados
en la Normativa DN-NU del Plan Especial.

ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacion presentada, déjarel inmueble en
la clasificacion actual, pero considerando queterigdificaciones en la parcela, de
caracter ruastico, que deberian desaparecer, smaestiorgar una alineacion y
edificabilidad en la parte urbana, no existentdasnNormas Subsidiarias vigentes, y
condicionar ésta a la desaparicion del resto destamtiones de la finca. La
edificabilidad que se otorga debe compensar suidzreh la parcela sita en la C/
Sancho Garcia n® 36 con referencia catastral n13732, que se sefala fuera de
ordenacion.

.- D. José y D. Pablo de la Cruz TraperqRegistro de Entrada n® 1704, de 11-12-
2014), solicitando incrementar en una planta magrdcho que se ha concedido con la
ocupacién que se grafia en el plano PO-03 en élarila parcela catastral 74259-02,
C/ Abubad n° 6, ya que consideran coherente y edterel derecho que se le asigna,
salvo en lo que corresponde al aprovechamientonistico de la ocupacién, al no
quedar claro el fondo edificable y sélo se perr@tantar una planta por encima de la
rasante de la calle, cuando en el resto del Camjiistérico, la Ordenanza de
Renovacion Grado 2 permite edificar dos plantasestabalineacion oficial.



ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacién presentada, yaegestudiada la
misma, se considera por una parte el fondo edlgoabe corresponde al grafiado es de
6m. y esta dimension no puede incrementarse phureele desnivel de la finca en su
proximidad a la muralla, y por otra parte, es oidot expuesto por la propiedad sobre
qgue en la ordenanza de Renovacion grado 2, setparmds alturas en el resto del
Conjunto Historico, por lo que permitir dos altueasesta finca tendria como resultado
una propuesta mas homogénea. Por ello, se estimsarvar la edificabilidad propuesta
en el Plan Especial, pero de forma que se puedarialetar en dos plantas. La
disminucién en ocupacién resulta también mas fdlera la vista de Sepulveda y su
entorno al romper el frente de fachada que se habjauesto con anterioridad. Este
mismo caso ocurre con la finca colindante con esfga catastral n® 74259-03.

.- D. José y D. Pablo de la Cruz TraperqRegistro de Entrada n® 1705, de 11-12-
2014), solicitando que se grafie la alineacionespondiente y se asigne la ordenanza
que se considere oportuno al edificio con uso d@eén sito en C/ Sancho Garcia 36,
parcela catastral 73213-17, que figura en el pR@e03, con la trama de Edificaciones
fuera de ordenacion, considerando incongruenteldega dicha situacion, dado que
recientemente se ha reforzado su estructura y agloosu cubierta para dicho uso, con
la licencia municipal pertinente y la autorizacexpresa de la Comision Territorial de
Patrimonio Cultural.

DESESTIMAR la alegacién presentada, ya que se dersique no existe
incongruencia por la concesion de la licencia de®lmue sefala con arreglo a la
normativa urbanistica vigente, con que dicho adifior su situacion tiene que tender a
desaparecer algun dia para poner en realce uros @gdeimentos valiosos de Sepulveda,
gue es el lienzo de la cara sur de la muralla, tegpue este inmueble a sus espaldas,
habiendo advertido ademas el Ayuntamiento a laipdapl, antes de llevar adelante las
obras, su intencion de declararlo fuera de ordénagiara liberar en un futuro dicho
lienzo. Por otra parte, en este Plan Especial seohgensado la futura pérdida de
edificabilidad en la finca otorgando a la propiedad edificabilidad no existente segun
las Normas Subsidiarias vigentes, en la fincareferencia catastral n® 71218-31 en C/
Puerta del Rio n°® 1.

.- D. José y D. Pablo de la Cruz TraperdRegistro de Entrada n°® 1706, de 11-12-
2014), solicitando que se grafie la alineacionespondiente a la parte del lateral oeste
del edificio sito en la Plaza Virgen de las Pudlain® 6, parcela catastral 71218-28,
gue no se ha representado graficamente en el pl@r03, por lo que consideran un

error, ya que el edificio se ha reestructuradoergemente con la pertinente licencia y
la autorizacion de la Comision Territorial de Ratnio Cultural.

DESESTIMAR la alegacion presentada, ya que eicgdlifecién restaurado al
que se refieren, cumple las Normas SubsidiariaSej®llveda vigentes y que en este
caso no se modifican. Es por ello que no se trataingun error de grafismo, estando
marcada correctamente en el Plan Especial la alimealel edificio protegido. No se
justifica el aumento de edificabilidad que se s@ljaar alineacion o proteger un anexo
de la edificacion anteriormente existente, que e&massu uso por no estar considerado
fuera de ordenacion.

.- D2 Dominga Cuesta Acer@Registro de Entrada n°® 1708, de 11-12-2014cisahido
que se restablezcan en el plano PO-03 las alimesxig ocupaciones del edificio
actualmente en construccion dentro de la parcédestcal 72222-02, C/ Victoriano de la
Serna 19, con licencia municipal, autorizaciona€bmision Territorial de Patrimonio
Cultural, y con arreglo a la Modificaciéon Puntua lds Normas Subsidiarias vigentes
que en su dia se requirio para la ocupacion détieden la parcela, y que fue aprobada
definitivamente.



ESTIMAR la alegacion presentada, al comprobar existe un error en las
alineaciones de edificacion del inmueble de ref@eenPor tanto, se grafiaran las
alineaciones que en su dia se modificaron de elfiaaeion y que fueron aprobadas
por los organismos competentes (Acuerdo de 6 derfelde 2007, de la Comision
Territorial de Urbanismo, por el que se aprobé ridéfiamente la Modificacion
Puntual).

.- D& M2 Paz Mediato Yubero y D. Jeronimo Hergueda$ejero (Registro de Entrada
n° 1709, de 11-12-2014), solicitando que se asagimeacion oficial al lindero de la
parcela catastral 69213-01, C/ Barrionuevo n° &i,at callejon del Moco, al objeto de
alcanzar el aprovechamiento urbanistico que leespanda segun la Ordenanza de
Renovacion Grado 2 de la normativa urbanisticétiel Especial.

DESESTIMAR la alegacion presentada, ya qele Plan Especial no ha
modificado los aprovechamientos que le corresposdgin se establece en las Normas
Subsidiarias de Sepulveda vigentes. La finca tsnaprovechamiento en la edificacion
establecida por las alineaciones existentes alla Barrio Nuevo. Se considera no
justificable un aumento de aprovechamiento denleafien el callejon del Moco, ademas
de la imposibilidad de dotar a esa via de los s@wiurbanisticos necesarios.

.- D@ M2 Paz Mediato Yubero y D. Jeronimo Hergueda$ejero (Registro de Entrada
n° 1710, de 11-12-2014), solicitando por las raganes expone, que se incluya dentro
del suelo urbano de la Villa el edificio sito en parcela 25 del poligono 4 de
Sepulveda.

DESESTIMAR la alegacion presentada, ya que el Blspecial se desarrolla
sobre la clasificacion del Suelo existente, sahgorhodificaciones que se establecen en
la Modificacion Puntual de las Normas Subsidiardas Sepulveda 2014-01 que ha
tenido como objetivo principal el poder redactachdi Plan Especial y realizar las
correcciones necesarias en favor de la Protec@banjunto Historico. El inmueble
del que se solicita su inclusion en Suelo Urbanonesruina de una edificacion rural y
gue no dispone de los servicios urbanisticos neossa
.- D. José y D. Pablo de la Cruz TraperqRegistro de Entrada n® 1711, de 11-12-
2014), solicitando que la parcela de referenciastatl 71218-31, C/ Puerta del Rio, 1,
(que se deja fuera de la delimitacion de suelo nop@asando a Suelo Rustico de
Proteccion Cultural), se revierta a la situacioe tgnia, volviendo a incluirla dentro del
perimetro del Suelo Urbano, tal como se encuenttaabnente en la normativa
urbanistica vigente.

ESTIMAR la alegaciéon presentada, en relacién ahBspecial por las mismas
razones sefaladas respecto a la Modificacion Pluntolviendo a clasificar dicho
inmueble en su situacién actual de urbano, en eguabndiciones urbanisticas que las
que tiene en las Normas Subsidiarias de Sepuhigdates.

.- D2 Carmen y D. Juan Onrubia SerngRegistro de Entrada n°® 1712, de 11-12-2014),
solicitando la rectificacion de la alineacion pestral del edificio sito en C/ Alfonso VI
n° 1, parcela catastral 73231-01, incluyendo edjganexo al edificio de viviendas, que
por un error de dibujo no aparece reflejado erattografia del plano PO-03.

ESTIMAR la alegacion presentada en los términagiientes: En el Plan
Especial se ha considerado regularizar la situadgbredificio respecto a lo establecido
en las Normas Subsidiarias vigentes, marcarle adinaes y otorgarle una Ordenanza
de Renovacién en Grado 2. Marcar una alineaciogaahje dentro de la misma
ordenanza y admitir un aumento de volumen seriaséxa, por lo cual estudiada la
alegacion, Unicamente se estima posible, tanto as&0 de garaje, como otros en
situacion similar, marcar la alineacion pero intraidos en la Ordenanza de Grado 1 de
una sola planta.



.- D® M@ Angeles Roman CaslaRegistro de Entrada n® 1715, de 12-12-2014),
solicitando la correccion o no aprobacion de larepiacion prevista de la parcela
catastral 73239-03, con base a las cuestioneseafiadasrespecto a la motivaciéon de la
expropiacion que entienden esta tan poco motivade, resulta ridicula; que la
manifestacion de que no existe una vivienda en esopentira ya que dicho inmueble
esta habitado; que no puede hacerse depender ¢papracion de fechas de la
capacidad econdémica del Ayuntamiento, ya que sfesgtlia la expropiacion debe tener
un plazo, y que se verian condicionados por uneopigrion que al estar sin concretar
en el tiempo no le reportara el dinero en compedsgmr no tenerlo el Ayuntamiento
para llevarla a cabo; y que observa agravios caatigas en la valoracion dada a los
inmuebles previstos en la expropiacion. Demandamdoroyecto de normas mas claras
y con mejores intenciones.

ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacién presentada, @mente en lo que se
refiere a la situacion de ocupacién del inmuebke,que efectivamente segun los
registros del padrén y tributos municipales estaaisitado, aunque existen otros datos e
informaciones contradictorios de los propietariesidmueble, por lo que se realizara la
comprobacion de la situacién real de ocupacionirelieble previa a la incoacién del
expediente de expropiacion forzosa y DESESTIMARpeet al resto de cuestiones
que se alegan:

- Sobre lo poco motivada que esta la propuestxpi@giacion de este inmueble
en el Plan Especial, se considera que la motivad®mue la edificacion “sin valor
arquitecténico ni histérico, perturba la contemygacde la Iglesia de San Justo”, esta
plenamente justificada con arreglo al articulo 28da Ley 12/2002, de 11 de julio de
Patrimonio Cultural de Castilla y Ledn, que establgue podra acordarse igualmente la
expropiacion por causa de interés social de losu@ldes que impidan o perturben la
utilizacion, la contemplacion, el acceso o el disfrde los Bienes de Interés Cultural,
que atenten contra la armonia ambiental 0 que gemgsgo para su conservacion.

- En cuanto a la obligacién de establecer un plégte se marcara cuando se
lleve a cabo el procedimiento de expropiacion,aefotma y plazos establecidos en la
legislacién de Urbanismo de Castilla 'y Lebn, ya&hdy de Expropiacion Forzosa.

- Se alegan agravios comparativos sin concretdegupor lo que no se puede
hacer aclaraciones sobre esta cuestion.

- Sobre el contenido de su “demanda”, se tratae@sopiniones o comentarios
injuriosos (que sélo descalifican a quien los @&, que no procede contestar en este
procedimiento.

.- D. Basilio Moreno SanzZRegistro de Entrada n® 1718, de 12-12-2014citaido se
restablezcan en el plano PO-03, las alineaciormesigacion de la parcela de referencia
catastral 72224-03, Calle Victoriano de la Sern24°con arreglo a un Estudio de
Detalle que manifiesta definitivamente aprobado.

ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacion presentada, a@talole que tal como
acredita la documentacion obrante en el correspateliexpediente, el estudio de
detalle a que se refiere nunca ha sido aprobadegterAyuntamiento, al no contar con
los informes previos favorables de la Comision dbadismo y de la Comision de
Patrimonio de la Junta de Castilla y Ledn. No atistsse estima realizar una nueva
ordenacion de voliumenes, con arreglo a su nuevpupsta, si bien con algunas
diferencias en relacién a la planteada por la pagd en el referido estudio de detalle
que se adjunta a la alegacion.

.- D. Manuel Garcia Anton (Registro de Entrada n° 1719, de 12-12-2014)cismtido

que se grafie en el plano PO-03 la alineacion gumiresponde en la longitud de su
fachada, o se asigne Ordenanza de Reconstructigdifieio sito en la C/ Barbacana 1,
parcela catastral 73226-04, recientemente restausd base a un proyecto de



Conservacion y Recuperacion del uso existente oftievo resolucion favorable de la
Comision Territorial de Patrimonio Cultural, infoem favorable del estudio
arqueoldgico vinculado a las obras, y la corresjgand licencia municipal.

DESESTIMAR la alegacion presentada, ya que se derssique la peticion no
es conforme con el Plan Director de la Muralla dpveda integrado en el Plan
Especial. A pesar de lo expresado en dicho Plaecidr, en que se propone su
desapariciéon, en el Plan Especial no se ha seféleda de ordenacién, con el fin de
que sean las propuestas de restauracion con estpdimenorizados, tanto de los
edificios del entorno como de la muralla y espagjae afectan al edificio, las que
establezcan las actuaciones a realizar.

.- D. Francisco de Lucas Asenj@Registro de Entrada n® 1720, de 12-12-2014). Mism
alegacion que la 6 anterigegistrada de Entrada n° 1677, de 05-12-2014, que s
resuelve ESTIMAR PARCIALMENTE, por las mismas ragsnya expresadas: Es
cierto que una gran parte de la edificacion existea perdido su valor arquitectonico y
del patrimonio histérico de Sepulveda, pero no esan cierto que dicha proteccion ha
sido aprobada con el edificio existente ya reabizgdjue no se ha justificado ningun
cambio desde entonces. Se considera que algurtas pat edificio que se conservan
del original tienen razon de tener proteccion irdegor lo que la alegacion no puede
estimarse en su totalidad. Teniendo en cuenta isteste, se revisara la ficha de
proteccion del edificio de forma que establezca pastes del mismo que no se
corresponden a ese grado de proteccion y puedevaiese.

.- D. Enrique Postigo Mufioz (Registro de Entrada n® 1721, de 12-12-2014),
solicitando que se asigne alineacion edificablelgriano PO-03 a la parcela sita en C/
Fernan Gonzalez n° 18, catastral 72246-08, en débflente de la parcela a la referida
calle, ya que, aunque no en todo su frente, s¢ igmovechamiento urbanistico en las
vigentes Normas Subsidiarias, y considera vulneradmo agravio comparativo en
relacion a las parcelas colindantes, su derectldifigag en una parcela de 305 m2 de
superficie y una longitud de 18,00 metros de atiitena la via publica.

ESTIMAR la alegacion presentada, respetando fecatilidad que figura en las
Normas Subsidiarias vigentes, con arreglo a la y#sia de una nueva alineaciéon
conservando la finca la misma superficie.

.- D. Enrique Postigo Mufioz (Registro de Entrada n°® 1722, de 12-12-2014),
solicitando por las razones que expone, que sefiguelila proteccion arqueologica del
inmueble en C/ Bajada de San Andrés 20, parcetesstcat 69221-09, que en el plano
PO-06 se ve afectado por una trama de OrdenanPaotieccion Arqueldgica: Grado
1°-Integral, reduciéndola al nivel Grado 2°-Proit@tdreventiva de Nivel 2.

DESESTIMAR la alegacion presentada, ya que cordosma sefiala en el
informe de la Arquedloga redactora, en base a peitancia de la fabrica que presenta
y su identificacion en la documentacion escritact{gi 8 del catalogo de Proteccion
Arqueoldgica), su grado de proteccién no se pueddifioar a un grado inferior,
estando éste ademas consensuado con la Comisi@atai@onio Cultural de Segovia
(N°. Expte. JCYL. OT-333/014-12) que a su vezgereVision llevada a cabo de todo el
documento ha solicitado la ampliacién de la zongrdéeccion:*Su funcionalidad no
ha podido aun ser aclarada histérica ni arqueol@giente pero su fabrica se remonta
a finales del s. X o principios del s. XlI, no puedesiderarse un punto aislado, sino
gue debe definirse una banda de proteccién sutieipara ellos entre los dos tramos
de carretera que la rodean, como medida cautelarapavitar una eventual
descontextualizacion de la construccion.”

.- D. Enrique Postigo Mufoz (Registro de Entrada n® 1723, de 12-12-2014),
solicitando por las razones que expone, que sefigaelila ordenanza de proteccién



integral que se ha asignado en el plano PO-O#naleéble en C/ Bajada de San Andrés
20, parcela catastral 69221-09, volviendo a swepoidn estructural actual.

DESESTIMAR la alegaciéon presentada, ya que se teastaitando sobre el
edificio en la Junta de Castilla y Ledn una deciéade BIC, con documentacion que
justifica la Proteccion Integral que se le ha dado.

.- D2 Laura Aguilera Rodriguez (Registro de Entrada n° 1724, de 12-12-2014, con
sello de fechas de correos 11-12-2014), en relaidmmueble de referencia catastral
74215-01, en C/ Lope Tablada de Diego n° 16, salido se revise el grado de
catalogacion del mismo, a fin de posibilitar lateimenciones necesarias para futuros
usos de caracter privado, hostelero u otros téwsialy unificando el criterio de
proteccion del conjunto del edificio, en la actdafi fragmentado en dos grados,
integral y estructural, correspondientes a dosipdajles distintas.

DESESTIMAR la alegacion presentada en relaciéfPlah Especial por los
mismos motivos que se han indicado respecto a l@ifddacion Puntual: Si bien en el
escrito se dan razones de diversa indole sociostoadpara rebajar el grado de
proteccion del edificio, no se aportan entre etmones técnicas que lo justifiquen,
habiéndose respetado la proteccidon que figurasesNdamas Subsidiarias de Sepulveda
vigentes.

.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacion Provincial de Segovia con
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1749, de 15 de
diciembre siguiente), sobre afirmaciones que refiggue se dan como ciertas y le
resultan extrafias, solicitando se aporten los dates correccion en el caso de que
algunas sean erroneas.

ESTIMAR la alegacion presentada, en el sentido eidizar la Arquitecta
redactora las comprobaciones y corregir, si prqocéoe errores que se estimen
pertinentes, aclarando al interesado que, en dealqaso, tienen un contenido
meramente informativo que no afecta a las detewcignas normativas del instrumento
de planeamiento,

.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacion Provincial de Segovia con
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1750, de 15 de
diciembre siguiente), sefialando que para procetiee@propiacion forzosa prevista de
los espacios libres actualmente privados que figacemo espacios libres en los planos
de ordenacion de este plan especial se obtendraexpoopiacion es indispensable la
previa declaracion de utilidad publica o interésiao cosa que no se ha producido, y
solicitando, en base a las razones que expone:sgqusuprima de las normas la
expropiacion planteada y se cumpla el procedimigntomarca la Ley; que en caso de
continuar con el procedimiento se debe marcar aroplque deben aportar certificacion
qgue acredite y fundamente la expropiacion; queadejecutarlo, como tampoco se va a
construir en esta finca, solicito que ésta paseraatalogada como espacio libre en
suelo rustico protegido.

DESESTIMAR la alegacion presentada en todos sisrags:

- Confunde el planeamiento urbanistico cogdatiéon o ejecucién del mismo. La
actuacion de expropiacion prevista en el Plan Eapese llevara a cabo, una vez
aprobado definitivamente éste, con arreglo al pmhocento establecido en la
legislacion urbanistica de Castilla y Leon, endenfa y plazos sefialados para dicha
clase de actuaciones, en dicha legislacién y ee [Expropiacion Forzosa. Ademas, la
aprobacion definitiva del instrumento de planeamoien, en su caso de gestion
necesario (Proyecto de Expropiacion) implica lalatecion de utilidad publica o
interés social, con arreglo a lo establecido ehelay Reglamento de Urbanismo de
Castilla 'y Leon.



- Es manifiestamente incierta la afirmacién quetieme la alegacion de que “hasta
la fecha no se ha mostrado ningun interés por ptéyuntamiento para mejorar el
estado del abside de la Iglesia de San Justo”, camgreditan los numerosos
expedientes incoados para la restauracion de #idad urbanistica, y requerimientos
realizados por el Ayuntamiento a la propiedad gmas y actividades ilegales, estado
de riesgo hacia la via publica por el deficientent@aimiento del inmueble, y
especialmente por las acciones que se realizabalmgismo en perjuicio del abside.

- En el procedimiento de expropiacion se apor@adokumentacion correspondiente
gue exija la legislacion aplicable.

- La finca no puede clasificarse como suelo rustesiando ubicada en el suelo
urbano consolidado de Sepulveda y rodeada de saarela misma clasificacion.

.- D. José Maria Roman Caslgpresentada en Diputacion Provincial de Segovia con
fecha 12/12/2014, registrada en el Ayuntamiento eatrada n°® 1758, de 15 de
diciembre siguiente), sobre las causas de expiidpiagie se sefialan en el plan especial
para la expropiacion de la parcela 73239-02, cemjlee manifiesta su disconformidad
con base a las razones que expone; asi como mandessu disconformidad con la
valoracion del inmueble tomando como referencia Va®raciones de la Junta de
Castilla y Leon. Solicitando la correccion o noadgacion.

DESESTIMAR la alegacion presentada en todos suegerags, siendo de
reproducir todo lo expresado respecto a la alegaaitterior y sefialando sobre los
distintos apartados a que se refiere:

- Dificulta las posibles intervenciones en el abgiéda iglesia y su mantenimiento
Ocurre, por el mero hecho de ser una propiedacghaivcercada y cerrada, en donde
efectivamente para cualquier inspeccion u obra deteerirse el permiso para poder
acceder.

- Voluntad manifestada de la parcela 73239-02 en izaalinstalaciones no
permitidas en espacio libre con uso de pefa o lwEn@@s de la instalacion de una
piscina y plantaciones entorno al abside de ladglede San JustdActualmente la
finca tiene instalaciones sin legalizar. Es cigue se ha comprobado que la fabrica del
abside se hallaba mojada por el terreno que séaggato al mismo por la plantacién
realizada. Esto es muy grave, ya que el abside astatruido con piedra que se
deteriora con la humedad y el agua.

- Que las actuaciones y uso que se realiza en elebfawcon referencia catastral
N° 73239-02 perjudican a la Iglesia de San JuSiova lo anteriormente expuesto y los
informes de la Arquitecta Municipal y antecedemtiesantes en el Ayuntamiento.

Esta situacion es ademés sobradamente conocida g@mision Territorial de
Patrimonio Cultural, siendo la Consejeria de Caltiurismo de la Junta de Castilla 'y
Ledn, promotora con el Ayuntamiento de este Plgeé&ial que prevé la expropiacion
para preservar el monumento.

- Tomando como referencia las valoraciones de laaulet Castilla y Leon de los
inmuebles objeto de expropiacion. Inmueble conCGafastral N° 73239-02: 29.958,38
€. La valoracién que se ha estimado es la que sédesasnas cerca del valor real. Pero
es cierto que no es un valor Unico y que puederidibintas valoraciones. Ademas la
valoracion concreta de las actuaciones de explidpiae realiza en el correspondiente
procedimiento de expropiacion, con arreglo al pdouoeento individual regulado en la
legislacién sobre expropiacion forzosa o, en sw,cpsr el procedimiento de tasacion
conjunta regulado en el Reglamento de Urbanism@adtilla y Ledn.

Respecto al resto de apreciaciones que contieredetgacion se refieren a
procedimientos distintos, opiniones y descalificaes de la actuacion del
Ayuntamiento, alcaldia y personal municipal que,aifue no procede contestar en este
acto.



.- D. Julio y D. Pedro Doncel Moralegcon sello de fechas de Correos 12-12-2014,
registrada en el Ayuntamiento con n° 1772, de 18lidembre siguiente), solicitando
con base a las razones que exponen: que se cdoggolanos de modo que figure
correctamente el uso que corresponde a la pardelilv2; modificar los documentos
de las Normas Subsidiarias y el Plan Especial ddideterminar el modo de obtencion
por ese Ayuntamiento de las parcelas de nuestmeoiad, o en otro caso, determinar la
procedencia de la indemnizacién que correspond&pmivacion de modo absoluto del
derecho a edificar en su propiedad.

ESTIMAR PARCIALMENTE la alegacion presentada respead Plan Especial
en los siguientes términos que se sefialan encemefde la arquitecta redactora:

Primero.- Es cierto que una de las fincas no 8ejaba en todos los planos. Se
corrige el error.

Segundo.- Las fincas se mantienen en las mismaaidndle urbanas.

Tercero.- Después de estudiar la posibilidad dicadion, se ha comprobado que
en la finca 73281-02 no es posible, debido a laslicines topograficas de la finca y
que forma parte de la muralla natural. En la fiooa referencia catastral n® 73281-01
s6lo hay un lugar posible, a salvo de lo que deterna Comisién Territorial de
Patrimonio Cultural, en donde materializar los apohamiento de ambas fincas, sin
que ello fuese gravoso para el entorno, tanto deallaycomo del Bien de Interés
Cultural que es la Iglesia de la Virgen de la PeSm.expresa en la ficha n® 29 de
Modificacion de alineaciones y en los planos PQ-80D-05 rectificados.
.- D. Antonio Luis Sanjuan Bericat (presentada en Consejeria de Medio Ambiente y
Ordn. Territorio de la Comunidad de Madrid con &ed?/12/2014, registrada en el
Ayuntamiento con entrada n® 1775, de 19 de diciensiguiente), solicitando por las
razones que expone, que se revise en la fichaataldgo de edificios la antigiedad de
la vivienda de su propiedad en C/ Bajada a SantdaMay sus consecuencias de
proteccion, asi como la ficha 465 de la viviendindante, reformada y no terminada
interiormente, el uso residencial comercial en faldraja que se sefiala.

ESTIMAR PARCIAMENTE la alegacion presentada, en moismos términos
que respecto a la Modificacién Puntual: El datoreda “Epoca” del inmueble sito en
C/ Bajada a Santa Maria n° 4 y reflejado en laafich 466 del catadlogo de Proteccion,
ha sido el que consta en las NNSS vigentes, si Bierha comprobado que ha sido
reformada en el s. XX. En la correspondiente fisbafadira el siglo de la reforma. En
relacién al inmueble en C/ Bajada a Santa Maria, efectivamente esta en obras, por
lo que refiriendose el Catalogo al uso actual,eendrrespondiente ficha en la casilla
“uso” figurard “ en obras”.

.- D. José y D? Maria Angeles Lara Alén(presentada en Consejeria de Medio
Ambiente y O. T. de la Comunidad de Madrid con &&R/12/2014, registrada en el

Ayuntamiento con entrada n° 1776, de 19 de diciensiguiente), comunicando los

siguientes errores detectados en el Catalogo fieieslj a fin de que se tenga en cuenta
en la redaccion del Plan Especial del Conjuntoddisb de la Villa de Sepulveda:

1. En la ficha 886 referente a la C/ Comandantst@al 2, ya que segun datos de la
Direccion General del Catastro tiene una superfage parcela de 103 m2, una

ocupacioén total de la misma y una superficie coigdr de 309 m2. Dicha parcela

carece de acceso de vehiculo y de jardin privado.

2. En la ficha 887 referente a la C/ Comandantstélyal n° 4, segun los datos de la
Direccion General del Catastro tiene una superfize parcela de 663 m2 y una

superficie construida de 377 m2.

ESTIMAR la alegacién presentada, al igual que getsp a la Modificacion
Puntual, procediendo a la correccion las referfitdes del Catélogo de edificios del
Plan Especial conforme a dichos datos.



TERCERQO.- Aprobar provisionalmente la Modificacién Puntuallde Normas
Subsidiarias de Planeamiento Municipal (MP-SP-1420donforme a la documentacion
técnica redactada, con los siguientes cambiosatspdo aprobado inicialmente:

.- Correcciones, modificaciones, determinacioneysideraciones requeridas en los
siguientes informes preceptivos y sectoriales:
* Informe emitido por la Diputacion Provincial de $em el 14 de noviembre de

2014.

* Informe emitido por el Servicio Territorial de Fento de la Junta de Castilla 'y

Leon, el 5 de diciembre de 2014.

* Acuerdo de la Comision Territorial de PatrimonioltGral de 18 de diciembre

de 2014.

.- Correcciones y modificaciones como consecuetheitas alegaciones estimadas, que
se sefialan en el apartado correspondiente decestela.

CUARTO.- Aprobar provisionalmente el Plan Especial del CotguHistorico
de la Villa de Sepulveda (PEVISE), conforme a laufoentacion técnica redactada,
con los siguientes cambios respecto a lo aprobadalmente:

.- Correcciones, modificaciones, determinacionerysideraciones requeridas en los
siguientes informes preceptivos y sectoriales:
+ Informe emitido por el Servicio Territorial de Fome de la Junta de Castilla y

Le6n de 17 de diciembre de 2014.

* Acuerdo de la Comision Territorial de PatrimonioltGral de 18 de diciembre

de 2014.

.- Correcciones y modificaciones como consecueteias alegaciones estimadas, que
se sefialan en el apartado correspondiente decestela.

QUINTO.- Remitir el expediente administrativo, junto corstegemplares de la
documentacion técnica de cada uno de los instrusesprobados provisionalmente
con los cambios anteriormente sefialados, y suspmngliente soporte informatico, al
organo competente de la Comunidad Autonoma (Comidiérritorial de Medio
Ambiente y Urbanismo), a efectos de que, previestdié@mites pertinentes, se resuelva
sobre la aprobacion definitiva de la ModificaciamBial de las Normas Subsidiarias de
Planeamiento Municipal (MP-SP-1/2014) y del Plapdesal del Conjunto Histérico de
la Villa de Sepulveda (PEVISE).

SEXTO.- Notificar el acuerdo a los organismos que han dmiinforme y a
quienes han presentado alegaciones en el tramitdéodmacion publica.

Se abstienen los dos miembros del grupo sociajistahan asistido a la sesién,
D. Ramodn Lépez Blazquez y D. Jorge Velasco Santos.
5°.- ESCRITOS RECIBIDOS.-

A).- SR. DIRECTOR DEL C.E.O. VIRGEN DE LA PENA DE SEPULVEDA.-
Solicitando, como viene siendo habitual, una caolation en la maquetacién del
periodico escolar “El Noticias”, con los importessiples que sefiala.

La Corporaciéon Municipal queda enterada y por imalad de los asistentes
ACUERDA: Acceder a lo solicitado, colaborando esta Entidadl una pagina entera
interior, por importe de 160 euros.

B).- ASOCIACION DE VECINOS “SAN ISIDRO” DE DURATON. - Visto el
escrito presentado por D. Dionisio Pefia GOmez, epresentacion de la citada
Asociacion, solicitando una ayuda de 250 €, paraxjgosicion que tendra lugar en
Duraton, de los trabajos de manualidades que sedadimado en distintos municipios
con la colaboracién de la Diputacion Provincial.

La Corporacion Municipal por unanimidad de losstsites ACUERDA:
Conceder a la Asociacion la ayuda solicitada pestaadiinalidad.




C).- D2 SANDRA ORTIZ ANTON.- Solicitando por las razones que expone el arreglo
de los toboganes y estructura de madera del pdeglzeVirgen de la Pefa.

La Corporacion Municipal por unanimidad de losstsitesACUERDA: Que,
con arreglo a lo informado por el Sr. Concejal nf&n Sebastian Ayuso, ya se ha
reparado el tobogan roto, estando previsto ameglasto de elementos deteriorados.
D).- SRA. PRESIDENTA DE LA ASOCIACION DE VECINOS Y AMIGOS DE
VELLOSILLO “EL CERRO”.- Se da cuenta del escrito remitido sobre el estado d
peligro del talud de la carretera V-2334 a su gasoVellosillo, y del escrito remitido
el 23 de septiembre pasado al Jefe del Servicidnfltaestructura y Obras de la
Diputacion Provincial, y que pese a que miembroslidea Entidad estuvieron en el
pueblo estudiando una posible obra de contencaigvia no les consta si se va a
acometer o no, habiéndose agravado el estadolageldan las lluvias de este invierno,
sin que se haya dado solucion, por lo que se diréAyuntamiento, ya que aunque
dichas paredes verticales de toba forman parte d&fraestructura de la carretera, su
caida esta destruyendo una calle publica munigigalede afectar a una vivienda del
pueblo; solicitando que se gestionen ante la Dgiiade Segovi#as actuaciones para
reestablecer la seguridad de las personas y bigrepuedan verse afectados. O bien a
través de la reciente convocatoria de Obras Urgatdda Diputacion, si procede, o del
sistema que se considere mas adecuado.

El Sr. Alcalde informa sobre las gestiones redbzsapara la reparacién del muro
o talud, que se quedo de acuerdo con Diputaci@uerel Ayuntamiento proporcionaria
la piedra y ellos harian las obras de reparaciérg pese a dicho ofrecimiento, hasta la
fecha no lo han realizado.

D. Roman Sebastian Ayuso manifiesta que ha hablemlo Diputacion
practicamente todos los dias, y que también hamesdado a la Asociacion de Vecinos
gue insistan, pero no se ha obtenido ningun rekulta

La Corporacion Municipal queda enterada y por imalad de los asistentes
ACUERDA: Dar traslado a la Diputacion Provincial de la cagiascrito remitido por
la Asociacion y documentacion que adjunta, y que lpoAlcaldia se realicen las
gestiones necesarias ante dicha Entidad Locah defirecordarle la urgente necesidad
de que proceda a la reparacion del talud de lateaar de su titularidad V-2334 a su
paso por Vellosillo, para evitar los dafios questéreproduciendo a la calle y el grave
riesgo existente para las personas y los bieneglpEstado en que se encuentra dicho
talud.

E).- D. FRANCISCO LOPEZ BLANCO.- Solicitando con base a las razones que
expone, que sea acondicionado el camino que trapsgaralelo a la carretera SG-232
a la altura del albergue y la pista polideportivaue sirve para unir el campo de fatbol
con el polideportivo municipal “Félix Arranz”; asbmo que se instale un espejo que
mejore la visibilidad de la salida de las vivienddas en la Carretera de Boceguillas n°
8 y 10. Caso de no ser competencia del Ayuntamirtanejoras solicitadas, ruega
sean tramitadas a la administracion competente.

F).- D& M@ CARMEN PALOMAR VICENTE.- Solicitando la instalacion de una
farola en la calle Las Pedrizas n° 1 del Barri®deta Cruz.

La Corporacion Municipal por unanimidad de lossesiteSACUERDA: Que
se vea en visita a la direccidn indicada, a firdéierminar la necesidad y procedencia
de la instalacion de dicha farola.
6°.- MODIFICACION DEL CONTRATO DE ENAJENACION DE_FI _NCA
URBANA EN VELLOSILLO .- Vistos los antecedentes en relaciéon a la enajemacié
realizada por el Ayuntamiento, mediante escritidacdmpraventa n® 777, de 10 de
octubre de 2013, a D. Tiburcio Estebaranz Gar@ajréa parcela urbana en C/ Mayor
s/n de Vellosillo, inscrita en el Registro de laptedad al tomo 2048, libro 52, folio




103, finca numero 6434, asi como el informe de &ada sobre la legislacion
aplicable.

Dada cuenta de la propuesta de la Alcaldia de glogiee por el Ayuntamiento,
la cancelacion de la clausula 22 de reversion lesidh en el apartado 3 del Pliego de
Condiciones, como condicion especial resolutonidpejue se refiere a la obligacion de
presentar en el plazo de un afio a contar desdéomjamiento de la escritura, el
proyecto técnico visado y resto de documentaciéceswia para la tramitacion y
obtencion de la licencia urbanistica correspondierdsi como del resto de
autorizaciones que en su caso fueran necesariazo RBjue ha sido de imposible
cumplimiento por el comprador, dada la situaciéoirondémica actual, por lo que
propone la modificacion del contrato en el sentidosuprimir dicho plazo y que se
tramite la cancelacion de la condicion resoluteriacuanto al mismo.

La Corporacion Municipal queda enterada y consitdra justificada la
propuesta, atendiendo a la situacion de crisis@o@a que se viene atravesando estos
altimos afios, maxime lo gravoso de la obligaciopusasta con tan breve plazo como
clausula de reversion automatica, mas propia decasi@n gratuita que de una venta
onerosa como la realizada, por unanimidad de isteasesACUERDA:

PRIMERO.- Autorizar la cancelacion de la citada condiciéroh@®ria inscrita,
modificando el primer parrafo de la condicion 2Pajertado 3 “condiciones especiales
y resolutorias del contrato”, suprimiendo dichazplg quedando redactada como sigue:
El solar debera construirse con arreglo a las canales y para los usos admitidos con
arreglo a la normativa urbanistica de aplicacion, edectos de lo cual se debera
presentar el proyecto técnico visado por el colggiofesional correspondiente y resto
de documentacion que fuera necesaria con arredi lagislacion aplicable, para la
tramitacion y obtencion de la licencia urbanisticarrespondiente, asi como del resto
de licencias o autorizaciones que en su caso fueeaesarias.

SEGUNDO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente o a quien legabm le
sustituyera para formalizar los documentos notsialle rectificacion que fueran
necesarios, en su caso, Yy realizar las actuacimoegdentes para la ejecucion de lo
acordado ante el Registro de la Propiedad de Segailvsiendo de cuenta del
interesado, D. Tiburcio Estebaranz Garcia, losogagtie se ocasionen.
7°.- GASTOS Y PAGOS-

A).- MODIFICACIONES DE CREDITOS DEL PRESUPUESTO.- Se da cuenta al
Pleno de las siguientes resoluciones de la Alcaldia
.- DECRETO 27/2015.Por el que se resuelve:

PRIMERO.- Modificar el presupuesto de gastos des@nte ejercicio generando

crédito en las siguientes partidas:

Partida Explicacién Crédito actualCrédito Generado Total disponible
160-633 Red de Saneamiento en Tanarro 3.657,37 7.314,75 10.972,12

La financiacion de la Generacion de Créditos sé ban el compromiso firme
de aportacion de ingresos, en los siguientes ctoxee! presupuesto de ingresos por el
importe que se indica:

Concepto Explicacion Importe
760 Subvencién Diputacion Provincial (Linea de Agirtovincial 2015) para
La obra: Red de saneamiento en un tramo C/ Erdglgl®/lolino en Tanarro 7.314,75

SEGUNDO.- La modificacién aprobada producira efeaiesde la fecha de
esta Resolucion y se incorporara a la contabilgiteral a través del correspondiente
documento de modificacion de créditos (gastos) yildeumento de modificacion de las
previsiones iniciales del presupuesto de ingresos.

TERCERO.- Remitir copia del expediente de modifi@aca la Comunidad
Autonoma y al Ministerio de Hacienda



.- DECRETO 35/2015-B.+or el que se resuelve:
PRIMERO: Modificar el presupuesto de gastos delsgmee ejercicio
incrementando las siguientes partidas:

Partida Explicacién Créditos iniciales Incremento Créditos definitivos
1532-619.02 Otras Infraestruc. Sepul. y pueb3.083,36 6.861,29 9.944,65
TOTAL INCREMENTO: 6.861,29 €

La financiacién de estos incrementos se hara mediaansferencias de otras
partidas con distinta vinculacion juridica, que dpre disminuidas como a continuacion
se indica:

Partida Explicacién Créditos iniciales Disminucién Créditos definitivos

1532-609 Pavimentaciones Sepul. y pueb. .010735 1.740,00 75.270,35

161-633 Instalaciones de agua 6.342,63 5.121,29 1.221,34
TOTAUSMINUCION: 6.861,29 €

SEGUNDO: La modificacion aprobada producira efectesde la fecha de esta
Resolucion y se incorporara a la contabilidad gdrertravés de los correspondientes
documentos contables.

TERCERO.- Remitir copia del expediente de modifi@aca la Comunidad
Auténoma y al Ministerio de Economia y Hacienda.

Quedando la Corporacién Municipal enterada.

B).- DECRETOS DE APROBACION DE GASTOS.- Se da cuenta al Pleno
Corporativo de los siguientes Decretos de la Aleald
.- DECRETO 33/2015.+Por el que se aprueban las siguientes facturas:

No ACREEDOR (CONCEPTO) IMPORTE £
1 |JOSE MANUEL ROMERO GOMEZ (PADEL HISPANIA), Fra® 201006, de 23-
03-2015, por suministro e instalacion de Pista atieP 16.262.4(
2 |SERVIGESTION DEL NORTE 2000, S.L., Fra. n° 5/20He 26-032015, po
automatizacién de la Pista de Padel via GSM 3.630.00

.- DECRETO 36/2015.-Por el que en uso de las facultades conferidas lgor
legislacién vigente, se autorizan los gastos y mwieda el pago de las siguientes
facturas:

N° ACREEDOR (CONCEPTO) IMPORTH
1 |Confederacién Hidrografica del Duero (canon vedid014) 2.611,67
2 |Eulen S.A. (fra. 2858929, limpieza Museo Fueroszm&015) 174,12
3 |BdB JM Boceguillas (fra. 178/15, sacos de cemento) 98,19
4 |Jm Plaseges Agua S.L. (fra. IMP-15-202, contradiadlagua) 665,5(
5 |Canon (fra. 150921, facturacion copias fotocopiadoarzo 2015) 315,91
6 |Los Abuelos (fra. F15/529, cloro) 253,19
7 |Ferreteria Baudilio S.L. (fra. F1V 23701, mateisale 239,39
8 |ThyssenKrupp Elevadores (fra. 9000058055, asceélasa Cuna 2° trimestre 2015) 875,41
9 |Orona S. Coop. (fra. 1504080779.1000, ascensofOCEer. trimestre 2015) 478,76
10 |Drin Seguridad S.L. (fra.FV15 1352, alarma Museerba cuota anual) 382,34
11 |Trasan S.L. (fra. 15/0313, desratizacioén Residezfctamestre 2015) 141,27
12 |Directo al Corazén Producciones S.L.U. (fra. 15M)Gtuacion 28-03-2015) 1.700,00
13 |Obras y Canteras Félix Arranz S.L. (fra. 20/15narpara Cementerio Municipal) 132,173
14 [Fundacion Europea para la Sociedad de la Informg&ia. 079-15, marzo 2015) 200,0(q
15 [Javier Sanza Agueda (fra. 3-T 2015, productosngidiza) 36,80
16 [Automocién Hnos. Garcia Huerta C.B. (fra.023/1paraciones Citroen) 126,61
17 |C.B. Palermo de la Cruz (fra. 24 2015, trabajosfaation del Polideportivo) 1.863,28
18 |C.B. Palermo de la Cruz (fra. 28 2015, reparacamatn Duraton) 140,34
19 |Trazados Viales S.L. (fra. 114/2015, pintado degdade aparcamiento) 1.663,44




20 |Maquinaria Martin Nufez S.L. (fra. 25083 de 20I'ddpictos varios) 85,40
21 |Repsol (fra. 012501/Y/15/000030 combustibles - m&@15) 831,27

TOTAL | 13.015,06
.- DECRETO 37/2015.-Por el que se aprueba la factura presentada p&ASBY
CANTERAS FELIX ARRANZ, S.L., n® 9-15, de fecha 08-Q015, por importe total
de 5.388,15 euros, correspondiente a la obra denBatacion de varios tramos de la C/
Espinacar.

.- DECRETO 44/2015.- Por el que en uso de las facultades conferidas lgor
legislacién vigente, se autorizan los gastos y mwieda el pago de las siguientes
facturas:

N° ACREEDOR (CONCEPTO) IMPORTH
1 |El Bazar del Soportal (fra. 57 de 2015, plazas hmajeecentenarias) 115,0(
2 |El Nordeste de Segovia (fra. 076/2015, publicidad 2015) 145,2(
3 |[Canon (fra. 150980, alquiler fotocopiadora abril 20 112,53
4 |Solcom (fra. 2 015192 de 2015, lona Feria de lasd3) 810,7(¢
5 |DirectOficina (Fra. FV/466 de 2015, cajoneras ypetas colgantes) 304,53
6 |Fundacién Europea Para la Sociedad de la Comuaitéita. 128-15, abril 2015) 200,0(
7 |Registro de la Propiedad de Sepulveda (fra. A 68dificacion cargas) 36,36
8 |Soimacyl S.A. (fra. 360/2015, depuracion agua maib) 5.482,84

TOTAL| 7.207,16

Quedando la Corporacion Municipal enterada y conéor
8°.- MOCIONES.- EI Sr. Presidente pregunta si se desea sometaoasieracion del
Pleno por razones de urgencia algun otro asunttomprendido en el Orden del Dia
que acompafiaba a la convocatoria y que no tengdacan el punto de ruegos y
preguntas.

No se formula ninguna mocion.
9°.- RUEGOS Y PREGUNTAS- No se formularon.

Y no teniendo mas asuntos que tratar, se levamsisian a las veintiuna horas y
cuarenta y ocho minutos. Se manda extender largeesgue se autoriza con las firmas
establecidas en el articulo 110.2 del R.O.F., digpmlo el Sr. Alcalde-Presidente que
de la misma se remita copia a la SubdelegacionGodlierno en Segovia, Servicio
Territorial de Presidencia y Administracion Temi& de la Junta de Castilla y Leon,
entrega a los Sres. Concejales y su exposicionilaico, de lo que como Secretaria
certifico.

EL ALCALDE LA SECRETARIA



